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Predslov/Preface

PREDSLOV/PREFACE

V roku 2021 pokracovala tradicia interdisciplinarnej konferencie s nazvom
Jazyk a politika. Na pomedzi lingvistiky a politologie v poradi uz po Siesty
krat. Na rozdiel od predchadzajuceho rocnika sa Ucastnici v tomto roku
z objektivnych dovodov opét’ nestretli osobne na pdde hlavného usporiada-
tel’a, ale diskutovat’ mohli aspon prostrednictvom webovej aplikacie slizia-
cej na videokonferencie. Ucitelia a vedci sa totiz v priebehu pandémie vy-
nasli a s pomocou modernych webovych aplikacii sa mozu stretavat’, disku-
tovat’ a vymienat’ si nové poznatky aspon v online priestore. Ako zastupcu
hlavného organizatora ma tesi narast poctu prispievatel'ov, ¢o je dokaz toho,
ze téma vyskumu vztahu medzi politikou a jazykom je stale aktualna. Pozi-
tivne vnimam fakt, Zze sa medzi prispievatel'mi objavili aj nové mena
a tradi¢ne ma tedi zdujem aj kolegov z Ceskej republiky a v tomto roku aj
z Ukrajiny.

Tento ro¢nik ukazal, ze stale existuje zaujem o skiimanie vyrazov spoje-
nych s pandémiou ochorenia COVID-19 pouzivanych aj v politickej aréne,
ale mnohi badatelia sa vracaju k svojim pdvodnym témam. V tomto zborni-
ku prevazuje zaujem o slovenské jazykové prostredie, napokon nova poli-
tickd elita prindSa aj nové formy komunikacie. Aj ked nie vzdy sa tento
trend d4 vnimat’ pozitivne. V slovenskej politike je napriklad v ostatnom
obdobi pritomny silny sklon k vulgarizacii politického jazyka. Slovenski
politici sa uz vobec nestitia pouzivat’ vulgarizmy priamo na verejnosti, je-
den druhého nazyvaji hanlivymi vyrazmi a potom pred volbami sa pred vo-
liémi opdt’ tvaria, ako keby sme na ich spravanie mali zabudnit'. Zas a zno-
vu sa tvaria privetivo, pdvabne, ale v skutoénosti je to len iluzia, len ¢o sa
po vol'bach prerozdelia mandaty v parlamente, vracaju sa do svojich starych
kol'aji. Niekedy mam dojem, ako by sa nam politici vysmievali z nasej ne-
vedomosti.

Okrem slovenskej politiky sa stale ukazuje aj zdujem o iné jazykové ob-
lasti, ¢i uz o rusku, nemeckq, Spanielsku alebo anglicku. Tento trend je po-
chopitelny, napokon medzi ucastnikmi prevladaju zastupcovia lingvistic-
kych pracovisk, ktorych hlavnou tlohou je vzdelavat v cudzom jazyku
a cudzi jazyk skimat’. Poznanim jednotlivych jazykovych oblasti sprostred-
kavaju poznanie prave z tychto geografickych priestorov.

Téato konferencia sa v roku 2016 konala prvykrat. Dnes mame za sebou
Siesty ro¢nik a tak mézeme pokojne povedat, ze sme jej pravidelnym orga-
nizovanim vyrazne prispeli k formovaniu slovenskej politickej lingvistiky
ako hrani¢nej discipliny, ktord sa nachadza na pomedzi lingvistiky
a politologie a preto si ziada spolupracu oboch vednych disciplin. Tato kon-
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Predslov/Preface

ferencia je jedinecna, pretoze jej organizatori nikdy nehl'adaju hlavni tému,
ktorej by malo byt podujatie venované. Ked'ze politika prinasa nové témy
prirodzene s plynutim ¢asu, obsah konferencie je vzdy prejavom tychto po-
litickych, ale aj spolo¢enskych, ¢i kultrnych zmien.

Aj v tomto predslove musim pripomenut’, Ze okrem hlavného usporiada-
tel'a Fakulty aplikovanych jazykov Ekonomickej univerzity v Bratislave sa
na organizovani podujatia aktivne podielali aj Slovenska spolo¢nost’ pre re-
gionalnu politiku pri SAV a Ustav politickych vied Slovenskej akadémie
vied. Toto tvorivé partnerstvo je dokazom toho, Ze vyskum jazyka a politiky
si ziada aktivnu spolupracu medzi zéstupcami lingvistiky a vedy o politike.
Touto formou by som sa chcel podakovat’ zadstupcom oboch institacii, ze
nam prejavuju aj nad’alej priazen.

Radoslav Stefanéik
Editor

12



Silvia Adamcova

Metafory a ich zastipenie v diskurze o utecencoch

Silvia Adamcova

Abstract

The Role of Metaphors in the Refugee Discourse. The article sheds light
on the role of metaphors in political discourse and points out their
important role in communication. In the area of the refugee discourse,
taboo topics are often addressed that have not previously been discussed.
Based on what has been said, the central term “discourse” also takes into
account the explosive nature of political language.

Keywords: discourse, asylum seeker, political discourse, metaphor.
Kruacové slova: diskurz, migracia, politickd komunikacia, metafora.

Uvod

Politika v sucasnosti ovplyviiuje vel'ka skupinu l'udi, ich myslenie, konanie,
svetonazor, zivot. Existuje mnoho problémov, s ktorymi st [ludia
v mnohych krajinach v sucasnosti konfrontovani a ktoré maju vyznamny
vplyv na ich zivot. Niekedy su nechtiac ,,vtiahnuti do tychto problémov;
Casto sa musia vyjadrit, zaujat’ stanovisko, argumentovat’ alebo sa rozhod-
nat’ pre niektor z alternativ. Okrem politiky zahifnajua tieto problémové
oblasti aj d’alsie socialne fenomény, ako napr. zivotné prostredie, vzdelava-
nie, prirodné katastrofy, nedostatok vodnych zdrojov, migracia, zachovanie
mieru atd. VSetky uvedené témy alebo oblasti zivota si zaznamenavané,
zdokumentované, analyzované a predostierané verejnosti pomocou jazyka.
Kazdy jazyk ma Specifické Stylistické prostriedky na pribliZzenie a osvetle-
nie toho-ktorého javu (por. Hrdlickova 2017). Niekedy nie je mozné vysvet-
lit' tieto javy priamo, pretoze su nejednoznacné, nedostatocne prebadané,
v takom pripade je potrebné pouzit' Specifické jazykové prostriedky, ku
ktorym v nemcine patria napr. metafora, metonymia, hyperbola alebo eufe-
mizmus.

Od roku 2015 sa pocet uteCencov prichadzajucich do Europy
a konkrétne do Nemecka neustéale zvysuje. Diskusia o imigracnej politike je
teda v poslednych rokoch coraz dblezitejSia, rozmanitejsia, protichodnejsia
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(a to nielen v Nemecku). Vel’a sa hovori o uteCencoch, migrantoch, o ziada-
teloch o azyl, pricom sa polemizuje o ich prijimani, pocte a statuse.

Predkladana stat’ sa zameriava predovsetkym na jazykovu uroven dis-
kurzu o politickych uteCencoch. V popredi zdujmu stoji lingvisticky jav
»metafora®, ktord problematiku uteCencov z jazykového hladiska lepsie
a zrozumitel'nejSie zobrazuje a priblizuje. V uvode state sa pozornost
upriamuje na osvetlenie pojmu ,,diskurz®, ktory zohrava v politickom jazy-
ku coraz délezitejsiu ulohu. Jadro prispevku tvori popis pojmu metafora
v nemcine, jej teoretické vymedzenie, funkcie ako aj jej uloha pri dorozu-
mievani. Zaver state je venovany analyze lexémy ,,uteCenec.

Rozne chipania pojmu ,,diskurz“

Pojem ,,diskurz“ sa vyskytuje a pouziva v réznych oblastiach, ako napr.
politika, filozofia, historia, sociologia, lingvistika atd’. Podl'a Adamcovej L.
(2017) sa v dosledku tohto rozsireného pouzivania stal diskurz bezkontur-
nym pojmom, ktory je mozné interpretovat réznymi spdsobmi. Gardt
(2007: 30) charakterizuje diskurz nasledovne:,, ...die Auseinandersetzung
mit einem Thema, die sich in Auferungen und Texten der unterschiedlichs-
ten Art niederschligt, von mehr oder weniger grofsen gesellschaftlichen
Gruppen getragen wird, das Wissen und die Einstellungen dieser Gruppen
zu dem betreffenden Thema sowohl spiegelt, als auch aktiv prdgt und
dadurch handlungsleitend fiir die zukiinftige Gestaltung der gesellschaftli-
chen Wirklichkeit in Bezug auf dieses Thema wirkt”. V kontexte tejto
definicie diskurzu mozno utecenecky diskurz chapat’ ako jazykovu konfron-
taciu s témou ute¢encov v Eurdpe, ktora sa prejavuje v roznych medialnych
a politickych textoch. Je zrejmé, Ze vécSina textov z politickej oblasti sa
prenasa pomocou médii (novinové ¢lanky, internetové prispevky, televizne
diskusie atd’.). Medzi skupiny, ktoré diskurz podporuju (aj potrebuju), patria
napriklad politici, novinari, aktivisti, herci, Studenti, ucitelia, kiazi, ale aj
bezni obc¢ania.

Pretoze prichod a prijimanie uteencov nie je len socialne, ale aj politic-
ky relevantnou témou, uteCenecky diskurz by mal byt chapany a analyzo-
vany aj ako politicky diskurz. Burkhardt (2002) definuje politicky diskurz
ako ,, ... alle Arten offentlichen institutionellen und privaten Sprechens iiber
politische Fragen, alle politiktypischen Textsorten sowie jede fiir das Spre-
chen iiber politische Zusammenhdinge charakteristische Weise der Verwen-
dungen lexikalischer und stilistischer Sprachmittel*. V politolingvistike sa
navyse zastava nazor, ze politicky jazyk ma v istom zmysle charakter dis-
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kurzu, pretoze tvori realitu, reaguje na aktualne udalosti, konfrontuje ich
s politickymi aktérmi, obcanmi a pod. (porov. Girnth 2015: 5).

Fenomén politického diskurzu nie je novym lingvistickym javom. Co je
nove, je to, ze je interdisciplinarny a vd’aka digitalnym médiam je vo verej-
nosti stale obl'ibenejsi. V dosledku toho sa jeho dosah a vyskyt vyrazne
zvysili (por. Mockova 2019; Paté 2017). V politike zohrali hesla, slogany,
politicky a agresivne sfarbené vyrazy vzdy doélezita tlohu, pretoze tieto
slova a frazy pouzivali politické strany a diplomati od nepamiti. Cim vy-
busnejsie, tym vacsiu pozornost’ tieto tzv. ,,Fahnenworter budili. Politicky
diskurz je tiez charakterizovany novymi kompozitami, ktoré v nemcine
rychlym tempom pribudaju (napr. Liigenpresse, Parasitenfrage, Asylanten-
problem, Populismusboom, Volksverriter, Rechtsradikalismus, Rassenlehre
ai.) A funguje aj prostrednictvom tychto novych slovnych utvarov. V jazy-
ku, ktory pouzivaji niektoré politické skupiny a strany, v sucasnosti uz
neexistuje ziadne tabu. Slovnl zasobu tychto skupin reprezentuju typické
jazykové prostriedky. Jazykoveda v siicasnosti skiima lingvisticky styl tych-
to skupin (ale aj inych socialnych skupin obyvatel'stva), hodnoti ich, kontro-
luje, analyzuje a stanovuje si Ulohu - lingvisticky ich charakterizovat
a odporucat’ ich spravne pouZzivanie. Jazykovedci tiez pouukazuji na to, ako
si vlada a vladne strany musia davat’ pozor na svoj jazyk a aké nebezpecen-
stvd moze nevhodné, nespravne a nejednoznacné pouzivanie jazyka prina-
Sat’. Politicky jazyk je o sprostredkovani pohl'adu na svet pomocou jazyko-
vych prostriedkov, pomocou ktorych je mozné nielen uptitat’ pozornost,, ale
aj mobilizovat’ I'udi manipulaciou, provokaciou, diskrediticiou a urazanim.
Jednou z uloh modernej lingvistiky je preto aj boj proti nenavisti a faloSnym
predsudkom (por. Niehr 2017, Stefan¢ik 2020).

V Nemecku vznikla v poslednych desatrociach okrem liberalnej a de-
mokraticky orientovanej spolo¢nosti aj pravicova radikalizacia, ktora mala
v niektorych spolkovych krajinach vyrazny vplyv na politické prostredie.
,Durch diese Rechtsradikalisierung herrscht die Gefahr einer schrittweisen
Erosion  der  deutschen  Gesellschaft und eines ideologisch-
propagandistischen Erfolgs® (Mathias, Schlobinski 2020:138). Spolo¢nost’
v Nemecku (ale aj vinych eurdpskych krajinach) je rozpoltend, ideovo
nejednotnd a niekedy aj zmitend. Olej do ohna prilievaju v spolo¢nosti
najmi predstavitelia radikalov a extrémistov, ktori budia dojem, Ze chcu
ludom pomoct  zorientovat sa v spletitosti  politickych  Sarvatok
a problémov. V skuto¢nosti sa riadia heslom — ,,¢im horsie — tym lepsie®
a ovplyviiovat’ ludi aj v nazoroch napr. na prijimanie uteCencov v Eurdpe.
Mozu lepsie manipulovat’ verejnou mienkou.
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Metafory a ich funkcie v jazyku

Pojem ,,metafora® je mozné chapat’ z roznych hladisk, pretoze nim naraba
nielen lingvistika, ale aj filozofia, politika, sociologia, literarna veda, Casto
sa vyskytuje aj v beznom jazyku. Vo vSeobecnosti mozno metafory rozdelit’
na kreativne, konvenéné a tzv. mitve metafory.

* Kreativne metafory st tie, ktoré este nie s zaregistrované v beznom jazy-
ku a st zvy€ajne urcené ako origindlne alebo zivé vyrazy.

» Konvencné metafory su zalozené na spolo¢nych myslienkach v urCitom
spolocenstve.

» Mitve metafory uz nie je mozné rozpoznat, pretoze sa menil, resp. stratil
ich vyznam, vymizli z jazyka.

Metafory st sucastou kazdého jazyka a podrla klasickej koncepcie sluzia
zvacsa na ,skraslovanie” rec¢i. V komunikacii maju teda komunikaény
a pragmaticky efekt. Su povazované za alternativy k vyrazom, ktoré uz boli
pomenované. Pomocou nich skutky pomenovavame, osvetl'ujeme, uvadza-
me na prava mieru. S metaforami je mozné abstraktné vystipenia spajat’ so
znamymi, konkrétnymi a jednoduch$imi javmi a spresnit’ ich. V tomto
zmysle metafory umoziuju priblizit' to, co ma byt prijemcovi sprostredko-
vané zjednodusenim, vizualizaciou, zrozumitel'nost'ou. Metafory su jazyko-
vé prostriedky, ktoré mozno pouzit aj na vnimanie negativnych veci.
V stuasnom nemeckom jazyku sa metafory Casto vyskytuju vo vztahu
k otazkam migrantov a utecencov, tvoria pomerne velku Cast’ substantiv-
nych zloZenin, napr. Fliichtlingsaufkommen, Fiichtlingszuwanderung, Mig-
rantenfreundlichkeit, Asylbewerber .

K typickym vlastnostiam metafor patri ich textové a diskurzivne vyuzi-
tie v roznych oblastiach Zivota, vel'mi €asto v politickom jazyku. Verejny
diskurz politikov obsahuje mnozstvo symbolov, prirovnani, eufemizmov
a tiez metafor. Pomocou metafor sa da lepsie vysporiadat’ so symbolickou
realitou spolo¢nosti (porov. Adamcova, S. 2016, 2019). Faktom je, zZe meta-
fory v poslednych desatrociach vyvolali velky zaujem lingvistov a tento
zéujem bol v poslednych rokoch badatel'ny aj v politickom diskurze, v poli-
tickom jazyku (Adamcova, L. 2015). Ide o oblasti ¢innosti, ktoré sa venuji
komplexnym socidlnym problémom - napriklad volby, uvedenie novych
zékonov do praxe, zmeny v orientdcii Statu a pod. Ako konkrétny priklad
mozno uviest’ aj diplomaticky jazyk, v ktorom hraju délezita tlohu pojmy
ako vojna, vitazstvo, mier, porazka, nasilie, vykoristovanie, obsadenie iize-
mia a pod. Lakoff (2008) odportaca pouzitie metafor aj v Zivotnych situa-
ciach kontroverznych entit, akymi st utrpenie, bolest’, smrt’, nasilie, nerov-
nost’ atd’.
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Takzvané ,,brisante Worter alebo ,,political correctness* (k typickym
pojmom vV tejto oblasti patria nemecké slova ako Freiheit, Souverenitit,
Unabhdngigkeit, Opfer, Nation, Rasse, Fortschritt atd’.) tvoria dalsiu
oblast, ktora sa stale CastejSie opisuje a analyzuje v sucasnych lingvisticky
orientovanych publikaciach (porov. Wanzeck 2010). Autorka upozoriiuje na
fakt, ze v politickom jazyku sa metafory ukazuju ako velmi komplexna
téma a ako sprievodca roznymi diskurzmi, pretoze zarucuji porozumenie
medzi ich ucastnikmi. Stvisia s konkrétnou situaciou a st doblezitym
krokom k plodnej komunikacii a mierovému rieSeniu konfliktov.

K lexéme ,,Fliichtling* (utecenec)

»Spoloénost pre nemecky jazyk™ (Gesellschaft fiir deutsche Sprache)
v nemeckom Wiesbadene uverejiiuje kazdy rok tzv. ,,Wérter des Jahres*
(slova roka). Ide o 10 najpopularnejsich neologizmov, ktoré v tom-ktorom
roku najviac zarezonovali v nemeckej spolo¢nosti resp. ju najviac ovplyvni-
li. Tieto neologizmy potom postupne preberaju oficialne kodifikované slov-
niky do svojho portfélia a obohacujii nemecku lexiku. V r. 2015 bola zvole-
na lexéma ,.Fliichtling® (uteCenec) za ,,Slovo roka 2015. Toto slovo najvy-
raznejSie formovalo verejny diskurz v tom roku, kedy Nemecko prijalo cca.
milion uteCencov. Porota vSak vo svojom rozhodnuti poukézala na to, Ze
slovo uteCenec nie je zaujimavé pre jeho politicky alebo socidlny vyznam,
ale ukazuje sa, Ze je aj jazykovo atraktivne, frekventované. Porota v tejto
suvislosti poukazala o.i. na vel’ky vyskyt novych kompozit , ktoré su zloze-
né zo slovesného kmena a pripony —,ling* a vytvori sa tym nové substanti-
vum. Vécsina z nich ma negativny vyznam, napr. Eindringling, Feigling,
Fremdling. Vo vedeckej literatare s derivaty na -ling morfologicky rozde-
lené nasledovne: podstatné meno + -ling, napr. Giinstling, pridavné meno +
-ling, napr. Schénling a sloveso + -ling, napr. Fliichtling. Ludia, ktori uz
nemaju domov a maji obmedzenu slobodu, st znami ako uteCenci. Existuji
aj ich typické charakteristické vlastnosti ako slabost, bezmocnost alebo
beznadej. Diachronicky pohl'ad na produktivitu pripony -ling ukazuje, ze az
do zaciatku 20. storocia bola pouzitd na vznik pomerne vel'kého poctu prie-
zvisk (Eckling, Mobling, Riesling, Niibling). Potom zacala jej slovotvorna
produktivita klesat. V tejto stvislosti mozno konstatovat’, ze lexéma ,ute-
Cenec™ sa Casto vyskytuje ako sucast’ mnohych zlozenych slov v nemcine
s metaforickym vyznamom ( mézeme ich vnimat’ aj ako pejorativne vyra-
zy): Fliichtlingsflut, Fliichtlingsschwelle, Fliichtlingsstrom, Fliichtlings-
Tsunami, Fliichtlingswelle, Fliichtlingszustrom. Zaujimavostou je, ze uve-
dené zlozeniny majui spoloéné sémantické vlastnosti, ktoré st charakterizo-
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vané pohybom vody. Prirodzena sila vody je preto spojend s prichodom
uteCencov. Preto je mozné konstatovat, Ze tieto metaforické kompozicie
vyzaduji predovsetkym vel'ky pocet uteCencov (chaoticky dav), ktori by
mali prist. Za druhé, znamena to nepredvidatelnost’ poctu ute¢encov a ne-
bezpecenstvo pre Eurdpu a znicenie krajiny.

Je vSeobecne zname, Ze lingvistika sa snazi (a musi) reagovat’ na vsetky
aktualne otazky a problémy l'udskej spolocnosti a jej ¢lenov. Vsetci sme vo
svete uz dlho interkulturne a transkultirne prepojeni, a preto nie je prekva-
pujuce, Ze lingvistika reaguje aj na meniace sa politické podmienky, ktoré
maju vyznamny vplyv na na$ zivot. Konkrétny priklad zo sucasnej viny
migrantov, ktord postihuje celi Eurdpu ukazuje, Ze uteCenci pochadzaji
z rdznych kuatov sveta a tvoria rozne skupiny, prichadzajice s réznym za-
zemim a ciel'mi. Novotvary v nem¢ine dokumentuju toto spektrum utecen-
cov:

Synonymé pojmu ,,utecenec* (Fliichtling) v nemcine:

Asylbewerber Vertriebener
Aussiedler der Gefliichtete
Zuwanderer Migrant/Immigrant
Einwanderer der Scheinasylant

V pitdesiatych rokoch minulého storocia prislo do Nemecka z krajin
vychodnej Eurdpy 13 milionov nemeckych ute¢encov. Vacsinu ¢asu sa im
povodné obyvatel'stvo posmievalo a pozeralo sa na nich s deSpektom, pre-
toze hovorili r6znymi jazykmi a mali r6zne zvyky (napr. nosenie Satky).
V Sest'desiatych rokoch minulého storocia boli do Nemecka privezeni tu-
recki pristahovalci - oznaCovani ako ,,Gastarbeiter*. Mnohi z nich zneuzili
pravo na azyl tym, ze postupne priviedli vSetky svoje pocetné rodiny do
Nemecka (a pokracuju v tom dodnes). V 80. rokoch 20. storocia to boli
ziadatelia o azyl z krajin vychodného bloku, ktorym vladol traumatizujtci
komunisticky rezim. Hovorili si ,,Vertriebene®, ale ich oznacenie ,,4sylant™
Nemci chapali negativne. V 90. rokoch prisli ekonomicki utecenci (,,Schei-
nasylanten®) z rdznych eur6pskych krajin (vratane Slovenska). Prave vtedy
sa politickeé strany CDU a SPD po prvy raz zapojili do debaty o azyle tym,
ze pozadovali obmedzenie toku uteencov: v Nemecku sa prvykrat objavila
jasne rasisticka a xenofobna atmosféra. V diskusii o ute¢encoch v Nemecku
v rokoch 1986-1991 existovala ,,povodiiova metafora® a - ,,die aufstauende
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Ablehnung in der Bevolkerung fiihrt zu gewaltsamen Eruptionen®, uvadza
,Der Spiegel* (1.2.2016). Repatrianti zaplavili v minulom storo¢i Nemecko
hlavne z vychodnej Eurdpy a slovo ,,uteCenec sa pouzivalo v negativnom
zmysle. Ako sme uz uviedli, je tato negativna konotacia spdsobena nemec-
kou priponou —ing, napr. Eindringling, Weichling. Tieto slova su problema-
tické aj z iného dovodu - pouZivaju sa pejorativne a suvisia s takzvanou
,politickou korektnostou; v lingvistike sa im hovori aj ,,brisante Worter",
ako Fiihrer, Neger, Nutte, Aborigine, Kopftuchmddchen, digitale Demenz,
Willkommenskultur. Také slova sa v lingvistickej terminologii nazyvaju aj
,chlagworter (vid Wanczek 2010: 142), Co su kontroverzné vyrazy, ktoré
maju zIli povest’ a zarad’uju sa medzi tzv. ,,verbalne zbrane“. Patria k feno-
ménom politickej reci, pomocou ktorych mozno manipulovat’ pouzivatel'ov
jazyka. Dnes je ,,ziadatel’ o azyl“ bezne pouzivanym slovom, koniec koncov
bol vytvoreny ako alternativa k ,,ute¢encovi“. Slovo sa da l'ahko zlozit, zo
zakladného komplexu ,,Asylant™ vzniklo mnoho novych utvarov: zakon
o vyhodach ziadatel'om o azyl, azylova katastrofa, Ziadatelia o azyl. Posled-
né slovo ,migrant” sa etablovalo ako politicky korektny vyraz pre slovo
wziadatel o azyl“. Je to neutralny pojem a znamena, ze l'udia, pomenovani
ako azylanti, dobrovolne odchadzaji zo svojich domovov. Véésinou ide
o ziadatel'ov o azyl z krizovych oblasti (Syria, Irak, Afganistan). Na to, co
sa stane v celej Europe v priebehu niekolkych nasledujticich rokov s mig-
rantmi, si budeme musiet’ pockat’.

Zaver

Ako bolo uvedené uz v tivode, je stcasny politicky diskurz na rozdiel od
minulosti vecou verejnou, Casto sledovanou a hodnotenou. Novodoby poli-
ticky diskurz zaujme vacsinu obyvatel'stva najmi v predvolebnom obdobi,
pocas predvolebnych kampani. Aj jazykovy styl politikov sa casom meni,
charakterizuje toho-ktorého politika, ¢i uz v pozitivnom alebo negativnom
zmysle. Zriedka ide pritom o monoldég verejného Cinitel'a, skor prevlada
forma diskusie, dialogu, konfrontacie s politikmi iného ndzoru alebo inej
strany. Je ddlezité pripomenut’, Ze jazyk je vzdy aj ndstrojom na ovplyviio-
vanie a manipulaciu l'udi zo strany politikov, ktori preto Casto vyuzivaji
jazykové prostriedky vhodné pre tento Zaner resp. pre tento druh textu.
Metafora pomaha vsetkym aktérom diskurzu l'ahSie dosiahnutie ciela —
ovplyvnit’ a presved¢it partnera resp. publikum o svojej pravde. Je preto
jednym z najvyznamnejsich jazykovych prostriedkov.
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Discursive Reflections of the 2021 Biden-Putin Summit in
the Presidents‘ Press-Conferences

Beadta Bilikova

Abstract

The paper focuses on the press-conferences of the US President Joe Biden
and the Russian Federation President Viadimir Putin which took place in
conclusion of the summit of the two presidents in Geneva, Switzerland on
June 16, 2021. Employing the methods of textual, discursive, and compara-
tive analyses, it explores the ways in which both presidents construe their
representations of the summit as well as representations of themselves. The
analysis also pays attention to the communication strategies selected by
Putin and Biden, aimed at eliciting specific desired effects.

Keywords: discourse, narrative, communication strategy, re/construction of
events.

Introduction

Over the past decades the study of discourse has become a significant part
of scientific research in numerous study areas. It constitutes inevitable and
vitally important proportion of the political phenomena examination, be it
exploration of politicians’ communication style, presentation of their plans
or intentions, narrative concepts reflecting the myths governing various
kinds of campaigns, etc.

It has become clear that the way politicians linguistically (re)present
events and persons reflects their understanding of political, economic, so-
cietal as well as social aspects of communities’ inter/intra-relations but,
importantly, it also uncovers the subjective evaluative and emotional di-
mensions of specific communication acts. The manner in which their narra-
tives are composed and mediated to their audiences can tell a lot about the
politicians’ overt and covert motivations.

The complexity of political discourse as well as the mode of operation
of a language in it are being explored by numerous specialists, such as
Dunmire (2012), Zolyan (2018), Douglas (2021), and others. Brevenikova
(2020), for example, analyses the issue of persuasion in the area of political
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communication while Dulebova (2020) turns her attention to speech aggres-
sion in political discourse. The representation of liberals and liberalism spe-
cifically in Russian public discourse was examined by Cingerova (2020).
Stefanéik (2019) investigated the specificities of the lexical dimension of
totalitarian ideologies discourse.

The topic which is of particular relevance to the present paper - the as-
pects of constructing and re-constructing events in/by a discourse - was dis-
cussed by Abell, Stokoe, Billig (2000), though their focus was not primarily
on the political context. They examine a broader public discourse. The au-
thors also deal with the notion of narrative and illuminate its position in the
field of psychological analysis. They distinguish between cognitive psy-
chology, in which “narrative has been used as a tool for understanding how
individuals structure information about the social world” and discursive
psychology which, in their view, “claims that states of mind, traditionally
studied by psychologists, are themselves constituted within outer talk®
(Abell, Stokoe, Billig 2000: 180). They believe that one of important con-
cerns of discursive psychology is to “examine how speakers constitute
themselves within the interaction™ (Abell, Stokoe, Billig 2000: 181).

Examining the role of personal element in political discourse, Iversen
and Pers-Hgjholt (2016) operate with the concept of interlocking narratives.
It is a term denoting a strategy of combining personal life-stories “with cul-
turally formed and culturally forming masterplots in public rhetoric”
(Iversen, Pers-Hgjholt 2016: 2). Arguably, interlocking narratives are capa-
ble of delivering an intended message and eliciting a desired response more
effectively than the individual involved narratives could do separately.

In addition to discourse, narrative appears to be another key notion in
the study of the role of language and communication in general within the
operational mechanism of a society. Hammack and Pilecki (2012) define
narrative as “the sensible organization of thought through language, inter-
nalized or externalized, which serves to create a sense of personal coherence
and collective solidarity and to legitimize collective beliefs, emotions, and
actions” (Hammack, Pilecki 2012: 78). The authors argue that narrative is
a process which links individuals to political contexts.

Aims and Methods of Research

Deriving from the aforementioned observations, especially those concerning
the functional potential of both discursive psychology and narrative, the
present paper intends to scrutinise the press-conferences of Joe Biden and
Vladimir Putin which took place after the Geneva, Switzerland summit on
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June 16, 2021. It will analyse the responses of the two presidents, their
communicative strategies including the methods their narratives employ in
order to gain acceptance from the audience. We will also explore the way
the two presidents discursively construe themselves as well as the Geneva
summit.

Since Biden and Putin organised two separate press-conferences, we de-
cided to examine both of them in detail. Due to the limited scope of the pa-
per, two aspects of the press-conferences had been identified which were
subsequently analysed. The dominant methods of research used here were
textual, discursive, and comparative analyses.

The dimensions of the press-conferences selected for analysis incorpo-
rated:

1. The type of introduction and the manner of conducting the communica-
tion with journalists
2. The topic of human rights and democratic values in general

Given the generally assumed systemic differences in attitudes of the two
politicians to numerous current issues, we believed the discourses of those
press-conferences would reflect differing, possibly even clashing, stand-
points and evaluative statements, and thus construe dissimilar representa-
tions of the summit itself.

Research Results

1. The Type of Introduction and the Manner of Conducting the Communica-
tion with Journalists

The first striking difference between communicative strategies of the two
leaders surfaced in the very beginning of their press-conferences. Having
arrived, Vladimir Putin without much descriptive background stated that the
journalists certainly know themselves which topics were on the programme
so he would only name the key areas that he and his US counterpart had
discussed. He mentioned strategic stability, cybersecurity, regional con-
flicts, business relations, and cooperation in the Arctic. Immediately after-
wards he invited the present journalists to ask their questions.

On the other hand Joe Biden chose to make an introductory speech
which lasted almost 11 minutes. A large part of it was devoted to the expla-
nation of the reasons why he had found meeting Putin in person necessary.
He claimed the relationship with Russian Federation should be stable and
predictable. “I wanted President Putin understand why I say what I say and
why I do what I do (...)”, said Biden and the statement must have reminded
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everyone of the broadly discussed interview on ABC's "Good Morning
America" (March 16, 2021) in which he gave affirmative “Uhm, I do.” in
response to the question if he thought Putin was a killer.

This sequence of President Biden’s press-conference sounds somewhat
apologising. As if he tried a little too hard to convince both the press and his
critics in the US that there were good reasons for meeting Putin in person
and also for his other deeds and words. The final effect, however, seems to
be the opposite. Moreover the first discernible phrase we can hear from
Biden when he comes to the microphone is “It‘s been a long day for you
all.” Judging from his tired looks it was very likely a projection of his own
feelings of exhaustion he verbalised that way.

President Biden’s introductory speech presented a much more extensive
description of the topics which had been touched during the talks than what
could be observed in Putin’s press-conference. Biden‘s speech, just as the
rest of his conference, was relatively informal, frank and the tenor he set
was rather personal, at times even jovial. In the introduction he frequently
addressed the journalists directly (folks, I must tell you, You asked me many
times, I told you, I can tell you, ...). On the whole he maintained addressing
the journalists from the position of a senior person — more experienced,
wiser, more realistic, instructing, slightly patronizing and he struggles to
keep his image of a father figure (cf. Bilikova 2021) which he effectively
employed in communication with the public already during the pre-election
campaign.

Importantly, in his introductory speech some issues were introduced
through such formulations as we agreed to work together to ensure that... or
we discussed X to prevent... which suggested specific goals of those partial
discussions. However, there were other subject matters, such as the follow-
ing: “l communicated the US’ unwavering commitment to the territorial
integrity of Ukraine”, which were presented without stating a goal that
could have been pursued in this respect or even without a sign of actual
discussion taking place. Similarly when he said that he “shared the US con-
cern about Belarus”, it does not imply that there was a specific goal pursued
by such sharing, let alone that the sharing gave rise to a discussion. The
phrases I communicated and I shared merely suggested that there occurred
such one-sided actions without much consequence.

Concerning the way the two presidents conducted their press-
conferences, again there occurred a substantial difference. Moving from his
introductory speech to taking questions, President Biden said: “And as usu-
al, folks, they gave me a list of the people I’m going to call on. So Jonathan,
Associated Press. That phrase slightly undermined the credibility of the
principle of equal opportunity to ask questions for every present journalist
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and in the hindsight it can be said that it triggered speculations in the circles
critically disposed towards the White House about whether the questions as
well as answers had been prepared in advance. In any case that statement
placed president Biden in a weak position of a person who is not fully in
control of the situation.

President Putin started his press-conference with self-confidence, in
a matter-of-factly manner, managing the selection of journalists to ask ques-
tions on his own. His style of communication was friendly, though consid-
erably more formal and impersonal than his counterpart’s.

Putin tried to present himself as a gentleman too. Several times he invit-
ed female reporters to ask questions, addressing them ‘devushka’ (la-
dy/young lady), giving them advantage compared to their male colleagues.
In one situation a male journalist misunderstood Putin’s gesture and stood
up to ask his question. Putin interrupted him saying: “I meant that young
lady. Let her ask her question first and you can go next.“ On the whole, all
of these actions contributed to the construction of Putin‘s image as a reso-
lute and fair person, gallantly protecting the weaker or the disadvantaged,
which reflects the traditional (patriarchal) values. Putin seems to position
himself in such a role consciously, contrasting his attitude with the ,,deca-
dent*“ concept of Western gender policy.

2. The Topic of Human Rights and Democratic Values

Putin presents himself as an energetic, decisive leader who is always in con-
trol of the situation and ready to face his critics or opponents with ready
arguments, though his evasive responses to some sensitive questions might
rather prove the opposite.

The questions relating to the violation of human rights and democratic
values in Russia were dealt with indirectly by President Putin. He invariably
attempted to turn the tables avoiding to enter the critical discourse set by the
reporters and preferred to expose examples of occassions on which in his
opinion human rights and democratic values were being violated in or by
the United States. He mentioned mistakes of Americans in Syria and Af-
ghanistan, pointed out Guantanamo had still been in use and concluded that
sequence of speech with a smile and rethoric question: Is this not violation
of human rights? He suggested the US administration followed more harm-
ful policies than the Russian, intending to undermine the US’ status of mor-
al authority and cast doubt at their right to determine which or whose ac-
tions are correct. Thus, Putin‘s message to the world was: you are no better
than me so do not try to teach me rights and wrongs.
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Another reporter asked President Putin if it would not be a sign that he
did not want a fair political fight, once all his opponents were either in jail
or poisoned. Here again, the Russian president opted to respond indirectly,
not saying a single word about his own opponents, and started talking about
the trial with the people who violently attacked the Capitol on January 6,
2021. In conclusion he stated that they “commiserate (...) but don‘t want
the same to happen in our country”. Even in this case Putin attempted to
expose the US policy as wrong and indicated he would not make the same
mistake.

Most question critical about the methods used by the Russian admin-
istration were confronted by Putin in a similar fashion: it is not me who is in
the wrong, it is you. Such attitude can hardly be called constructive. The
total denial of the existence of human rights violation in Russia, let alone
the responsibility for violations of human rights, does not seem to leave
much space for compromise or even negotiations as such.

In the press-conference of President Biden the issues of human rights
and democratic principles were discussed exclusively in relation to the pro-
cesses going on in Russia.

There was a question concerning what would happen if the Russian
opposition leader Alexei Navalny died in prison. President Biden replied: “I
made it clear to him (Putin, author‘s note) that I believe the consequences of
that would be devastating for Russia.* Biden adopted a hard, uncompromis-
ing position suggesting he was the one to set the rules. However, Putin’s
attitude showing full denial of the accusations of human rights violation was
known at that point already (Putin’s press-conference took place earlier than
Biden’s) and the journalists confronted Biden with Putin’s views:

, (...) he doesn’t want something like January 6th to happen in Russia. And
he also said he doesn’t want to see groups formed like Black Lives Matter.
What’s your response to that, please?*

President Biden reacted with a laugh to demonstrate how ridiculous that
idea was. And perhaps also to win some time to contemplate the most ade-
quate answer. His reply started with the phrase “My response is kind of
what I communicated, that I think (...)* which again does not convey any
relevant information and is merely a time-winning tool. Finally Biden final-
ises his reply: “that‘s a ridiculous comparison”. He went on to explain why
the comparison was ridiculous, nevertheless it became clear that President
Biden felt quite uncomfortable with the question.

The type of answer that followed questions concerning what would hap-
pen if Putin’s Russia continued the same track of policies as before included
unspecific statements, such as: we will respond, we will react, or he prefers
to reply indirectly suggesting that it depends on “how much interest does he
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have in burnishing Russia’s reputation”. The issue of Putin‘s/Russia’s inter-
national reputation shrinking was addressed twice by President Biden and it
was used as an argument that Putin’s standpoint is likely to change if he
means to aspire to the status of a world superpower’s leader.

Conclusions

The present paper intended to explore the ways in which presidents Joe
Biden and Vladimir Putin construe their representations of the summit and
of themselves. Employing the methods of textual, discursive, and compara-
tive analyses we also examined the communication tools selected by both
presidents which were aimed at eliciting specific desired effects.

The analyses showed that both presidents made efforts to present them-
selves as level-headed, rational, strong leaders. However, they used differ-
ent methods to achieve that effect. While Biden constructed and maintained
his image of a wise, kind, protective father-figure, speaking frankly, show-
ing his humanity, employing interlocking narratives which intertwine the
personal element with the public/political thus seeking to achieve a stronger
effect on the audience, Putin positioned himself as an authority, serious and
formal but polite and respectful especially towards women at the same time.
He does not seek more personal interaction with the reporters. On the con-
trary, he seems to prefer keeping certain distance, never showing emotions
or opening up about his private matters.

President Biden in his speech and replies constructed an image of the
summit in which he features as the one who advocates democracy, sets the
rules, and has the moral right as well as authority to require others to follow.
He repeatedly refers to unspecified steps he/the US would take if President
Putin does not change his approach to the question of human rights,
cyberattacks, military activities, etc., hinting that consequences for Russia
would be devastating. He expects Putin to change his attitude because in his
view Putin does not want to jeopardise his already “shrinking reputation®.

On the other hand, President Putin explicitly declares Russia one of the
greatest nuclear superpowers and insists on their right to act as they find
suitable, repeatedly pointing out that the actions they have been criticised
for are a mirror image of the actions casually performed by the US. That is
why they do not acknowledge any wrongdoing on their part and fully reject
the criticism. Using the strategy of turning the tables, Putin agrees there is
a lot to discuss and work on as the US are responsible for a lot of wrongdo-
ing throughout the world and, as he puts it, ,,All actions related to the dete-
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rioration of Russian-American relations were launched not by us but by the
American side“ (author‘s translation).

In conclusion it can be said that the discourses of the two presidents
constructed images of the summit which are quite different, including the
reflections of themselves and their roles. Seen from the perspective of fur-
ther development of the mutual relations of Russian Federation and the
USA, it will necessarily require serious reevaluation of attitudes since at the
moment their discourses as well as political realities seem to be worlds
apart.
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Tematicka Struktira vypovede ako sucast’
politolingvistickej analyzy

Nina Cingerovd

Abstract

Thematic Structure of Utterance as a Part of Political Linguistic Analy-
sis. In this article we point out the importance of thematic analysis of state-
ments produced in political discourse. Based on examples we emphasize
that the analysis at the level of word, phrase, or sentence seems to be insuf-
ficient and for a comprehensive grasp of the pragmatic effect it is important
to focus on the ways of topics , organization within one discourse frag-
ment and the way of their development — expansion.

Keywords: political discourse, topic, text, text linguistics.
Kracové slova: politicky diskurz, téma, text, textova lingvistika.

Uvod

0. Orgonova a A. Bohunicka v studii Medzi stylistikou a diskurznou ana-
Iyzou vyslovili myslienku, ze Stylistiku mozno vnimat ako ,,mostik medzi
tradi¢nou lingvistikou a novosformovanymi vednymi disciplinami zaobera-
jucimi sa jazykom ¢i reCou” (2013). Konkrétne sa autorky zameriavaju na
vztah medzi Stylistikou a diskurznou analyzou, priCom uvadzaju, ze tieto
uvahy su stimulované spoloénym vychodiskovym objektom analyz — tex-
tom (Tamze). Na tato tézu by som chcela nadviazat’ v danom ¢lanku, ktoré-
ho cielom je poukazat na doélezitost' tematického rozboru diskurznych
fragmentov (t. j. textov alebo cCasti textov vztahujucich sa na urcita tému,
porov. Jiger, Jager 2007: 27) produkovanych v politickom diskurze.
Vzhl'adom na doteraz pouzité terminy povazujem vsSak za dolezité usuv-
ztaznit’ najprv politolingvistickl analyzu s diskurzne orientovanym vy-
skumom a ozrejmit’ chapanie politického diskurzu, z ktorého budem d’alej
vychadzat.
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Politicky diskurz ako objekt politolingvistickej analyzy

Nazdavam sa, ze nebude chybou predpokladat’, Ze jednym z centralnych po-
jmov sucasnych humanitnych, ale aj spolocenskych vied je diskurz. Ten bol
v odbornej spisbe od polovice 20. storo¢ia ukotvovany vo viacerych dis-
ciplinach a tradiciach — nielen v lingvistike (tu predovsetkym v sociolin-
gvistike a pragmalingvistike), ale aj v inych humanitnych a spolo¢enskych
vedach. Jeho vymedzovanie teda prebiehalo jednak vo vztahu k inym jazy-
kovednym terminom, jednak zohladiujic funkciu, ktort komunikécia zo-
hrava pri vystavbe kolektivnych systémov vedenia, pozndvania sveta, ako aj
zohl'aditujuc podmienky a efekty fungovania verbalnej i neverbalnej inter-
akcie v sfére spolocnosti a politiky (porovnaj Cingerova, Motykova 2017:
31-36). Napriek vSetkej roznosti, fixujeme vo vSeobecnosti v definicidch,
s ktorymi sa stretdvame v aktualnej odbornej spisbe, podl'a Gardta (2007)
najcastejsie tieto znaky diskurzu: vztahuje sa na urciti ttmu, manifestuje
sa vo vyjadreniach a textoch, jeho ,,nositel'mi* su urcit¢ mensie alebo vacsie
spoloc¢enské skupiny, zrkadli poznatky a postoje tychto skupin k predmetne;j
téme, zaroven ich aj vSak aktivne ovplyviuje a takto usmerniuje buduicu re-
gulaciu socialnej reality vo vztahu k danej téme (Gardt 2007: 30) vratane
ponuky ,,pozicii“, identit (porovnaj Posokhin 2019). V takomto chéapani sa
diskurz dostava aj do centra pozornosti politolingvistiky — za iroviiou textu
sa disciplina sustredi na rozsiahle korpusy vypovedi realizované v urcitom
Case a priestore, ktoré su s ohl'adom na $irsi spoloc¢ensky kontext vnimané
ako Specifickd forma socidlnej praxe. Predmetom jej skimania je pritom
osobita diskurzna formacia — politicky diskurz, ktory predstavuje ,kazdy
diskurz [v chapani uvedenom vyssie, pozn. autorka], v ktorom je s oblastou
politiky spojeny aspon jeden z jeho prvkov: adresant, adresat alebo téma
vypovede* (Stefanéik, Dulebova 2017, s. 52). Na dolezitost’ rozboru organi-
zécie kIi¢ového menovaného prvku — témy v ramci diskurznych fragmen-
tov (textu alebo Casti textu), by som chcela upriamit’ pozornost’ v tomto
Stylistiky (porovnaj Orgonova, Bohunicka 2013) a v na fiu nadvizujucej
discipline — textovej lingvistike.

Tématicka analyza jednotiek politického diskurzu
Text ako nadvetny celok pozostava z formalneho hl'adiska z uzatvoreného
ret’azca viet predstavujucich jednu vypoved (Fillipov 2007: 139 ). Mézeme

pritom predpokladat’, Ze prvky urovni nizsich ako text (porovnaj Vazanova
2016) su medzi sebou v ramci textu sémanticky, formalne, ale aj funk¢ne
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spété, pricom sémanticka koherencia sa bude manifestovat’ ako urcitd jed-
nota témy (Tamze). Za tému sa zvycajne povazuje ,kognitivny kondenzat
referencie textu®, ,,globalna propozicia vyabstrahovana zo sekvencie propo-
zicii, t.j. makropropozicia textu (Bajzikova, Dolnik 1998: 54-55; van Dijk
1980: 55, podl'a Brinker 2005: 53). Globalna propozicia bude teda opisom
nejakého stavu veci, na ktory referuje text, Brinker hovori aj o jadre obsahu
textu (Brinker 2005: 56). Moze sa realizovat’ v urCitom segmente textu, na-
priklad v titulku alebo v nejakej vete, alebo ju abstrahujeme z obsahu textu
prostrednictvom sumarizujucej parafrdzy (Tamze). Ako priklad mozno
uviest’ text v zanre spravy uverejnenyv slovenskom internetovom denniku
aktuality.sk'.

Sankcie EU v kauze Navalnyj sa tpkajii aj $éfa ruskej tajnej sluzby [titu-
lok/nazov textu]

Sankcie ustanovuju zdkaz vstupu na uzemie Eurdpskej unie a zmrazeni
akychkolvek financnych aktiv v europskych bankdach. [perex]

Sankcie, ktoré EU uvalila v suvislosti s pokusom o otrdvenie ruského opo-
zicného politika Alexeja Navalného, sa tykaju Siestich 0séb z blizkeho oko-
lia prezidenta Viadimira Putina a jedného vyskumného ustavu. Rozhodnutie
o sankcidch bolo zverejnené vo §tvrtok v Oficidlnom vestniku EU, ¢im res-
trikcie nadobudli platnost. [1]

Z vynosu vyplyva, Ze na sankénom zozname sa ocitol aj riaditel tajnej sluzby
FSB Alexandr Bortnikov a namestnik prezidentskej kancelarie Sergej Kiri-
Jenko, ako aj Statny vyskumny vistav organickej chémie a technoldgie, s kto-
rym majii podnikatelia z EU zakdzané udrziavat akykolvek vztah. [2]
Cielené sankcie sa tykaju aj $éfa spravy pre vmutornu politiku v prezident-
skej kancelarii Andreja Jarina, zastupcov ministra obrany Alexeja Krivo-
rucka a Pavla Popova, ako aj splnomocnenca ruského prezidenta pre Sibir-
sky federalny okruh Sergeja Menajla. [3]

Sankcie ustanovuju zdkaz vstupu na uzemie Eurdpskej unie a zmrazenie
akychkolvek financnych aktiv v europskych bankdch. [4]

Popieraju podiel viny [medzititulok]

Séfovia diplomacii eurépskych krajin sa na priprave sankcii voci Rusku do-
hodli este v pondelok na zasadnuti Rady EU pre zahranicné veci v Luxem-
burgu. Ministri tak podporili nemecko-francuzsky navrh, ktorého cielom je
zaradit na sankcny zoznam osoby, ktoré mohli byt v Rusku do tohto pripadu
zapojené. [ 5]

'V hranatych zatvorkach je uvedend informécia o segmentovani textu. Slova st
zvyraznené autorkou.
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Nemecko a Francuzsko tvrdia, Ze za augustovu otravu Navalného nervovo-
paralytickou latkou zo skupiny novicok je zodpovedné Rusko. Moskva aky-
kolvek podiel na Navalného otrave popiera. [6]

Organizdcia pre zakaz chemickych zbrani (OPCW) 6. oktobra potvrdila, Ze
v skumanych vzorkach odobratych Navalnému boli ndajdené stopy latky zo
skupiny novicok. K rovnakym vysledkom dospeli aj laboratoria v Nemecku,
Franciizsku a vo Svédsku. [7]

Navalnému prislo nevolno a upadol do komy, ked 20. augusta lietadlom
cestoval z Tomska do Moskvy. Piloti lietadla urgentne pristali v sibirskom
meste Omsk, kde ho hospitalizovali na jednotke intenzivnej starostlivosti to-
xikologického oddelenia. O dva dni - 22. augusta - povolili lekari z Omska
Navalného prevoz Specialnym lietadlom do Nemecka, kde sa liecil v berlin-
skej klinike Charité. Z nemocnice ho prepustili 23. septembra. [8]

Z hladiska postavenia v ramci systému, ktory text tvori, ma titulok, rov-
nako ako uvod a zaver v texte silnu poziciu. Na rozdiel od poslednych
dvoch menovanych ma vsak titulok z hl'adiska sémantického Clenenia textu
Specifické postavenie. Je jeho prvym znakom, stoji ,,nad* textom a zaroven
je s nim nerozlu¢ne spity (Lazareva 2006). Vypoved, ktora novinar robi
z pozicie titulku eSte ,,pred” textom, je prvym signdlom smerom k prijima-
telovi spravy a spravidla byva prave v tomto segmente vyjadreny v mini-
malnej, zhustenej forme obsah textu, resp. jadro obsahu textu, t. j. téma. Na
tomto mieste stoji za zmienku postreh V. A. Lukina, ktory upozoriiyje, Ze
v titulku sa spaja cela triada Ch. Peirca. Do precitania textu je indexovym
znakom, ktory sa pocas ¢itania meni na znak konvenény (symbol) a po pre-
¢itani sa priblizuje k znaku motivovanému (ikon). ,,Pred* vstupom do textu
teda titulok ukazuje na text, funguje ako deiktikum a ,,po* texte ho vnima-
me ako motivovany samotnym telom textu, a teda ako ,,obraz* textu (Lukin
1999: 59-62). Na zaklade uvedenych segmentov by sme z vysSie citovaného
textu mohli abstrahovat’ tému ,.rozsah a nasledky sankcii EU“. Referenény
navrat, v terminologii Bajzikovej a Dolnika (1998: 56), k ,,sankciam* a ak-
tualizaciu pomenovani odkazujucich k dejom (,,uvaluju®, ,,vyplyva®, ,,usta-
novuju’), ktoré umoznuji, aby kl'a¢ové slovo (,,sankcie”) zaujalo poziciu
kauzatora, t. j. tematizovanie ,,nasledkov sankcii®, sa kona aj na ploche ce-
1ého textu, ¢o podc¢iarkuje chapanie titulku v zmysle V. A. Lukina.

Texty, samozrejme, zvycajne nemaju len jednu tému. Okrem hlavne;j,
zékladnej v nich mézeme bezne identifikovat’ rozne vedlajsie témy — sub-
témy. Pri uvazovani o ich hierarchizacii navrhuje E. Bajzikova a J. Dolnik
orientovat’ sa na dve otazky: a) ktora téma je zavisla od inej témy vzhl'adom
na globalne porozumenie textu; b) ktord téma sa prednostne spaja s funkci-
ou textu (1998: 56). V pripade vyssie citovaného fragmentu diskurzu mo-
zeme popri hlavnej téme uvazovat’ aj o subtémach ,,0soby zasiahnuté sank-
ciami“ [1-3], ,,otrava A. Naval'ného“ [1], ,,podstata sankcii“ [4], ,,dohoda
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o sankciach“ [1, 5], ,,dovod pre sankcie® [1, 6], ,,vySetrovanie* [7], ,,reakcia
Ruska“ [6], ,,zdravotny stav A. Navalného* [8]. Spdsob ich nadvédzovania
by sme v danom pripade mohli oznacit’ ako spresnenie, Specifikacia (porov-
naj Brinker, 2005: 62, Findra, 2013: 292 ). Za povsSimnutie pritom stoji, Ze
presne nezodpovedaji chronologickej a ani logickej Struktire opisovanych
udalosti. Prva udalost’ na ¢asovej osi — ,,otrava A. Navalného, je témou az
posledného odseku [8], hoci je ¢iastoéne aktualizovana uz v prvom odseku
[1]. Suvisi to s osobitostou spravodajského zanru spravy — najaktualnejsie
a najdolezitejsie (z pohl'adu autora) informéacie st radené v iivode textu (po-
rovnaj Lotscher 2019: 93) .

Inu tematicku Struktaru vykazuje text vztahujlci sa na ti istt udalost’
auverejneny v internetovej verzii ruského dennika Izvestija v ten isty den
(15.10.2020). Na ilustraciu rozdielu uvedieme titulok, perex, uvod a zaver
textu.

be3 cyoa nocnedcmeusn: umo cmoum 3a caumkyuamu EC no «Odeny
Hasanvrozo» [titulok/nazov textu]

Espocoros esen ozpanuuumensuvie mepbvl, He 00M#COABUUCL Pe3VIbMAMO8
paccredosanus [podtitulok/

Cankyuu Eepocoiosa uz-3a cumyayuu c Anexceem Hasanvnoin —
UHCMPYMeHm UHPOPMAYUOHHOU 60liHbI 00vedunenus ¢ PD: kax 3asaeunu
«Hszeecmusamy 6 T'ocoyme, Bprloccenv eeen mepvl max cKopo Onsi moeo,
umobsl  uzbencamv  60NPOCO8 O  OOKA3AMENIbCMEAX NPUYACTIHOCIU K
unyudenmy poccutickux enacmei. Ilo muenuro onpouennoix «HMzgecmusimuy
9KCNEPMOB, GHECEHUEe 8 CAHKYUOHHBIIL CHUCOK WeCmu 20CYO0apCmMEeHHbIX
Odeamenetl, 6 uucie KOMOpwvlX okasamuco oupexmop PCH u 3amenaser
aOMUHUCTPAYUU NPe3UOEHMA, BbI3bIEAEN MHONICECHBO BONPOCOS, U NEPEblll

u3 HUX — Ha Kakom peanvHom ochoganuu EC cuumaem smux niodeil
NPUYACMHBLIMU K OMPABIEHUIO, ecu He ObLI0 HUKAKO20 paccie008aHusl. [pe-
rex|]

15 oxmsabpa Espocoros, a emecme ¢ num u Beruxobpumanus eseau cankyuu
6 OMHOWEHUU wiecmu poCCULCKUX npedcmagumenetl U OOHOU Op2aHU3AYUU
u3z-3a AKob6vl ompasnenus Anexcess Hasanvrnoeo. Mm 3anpewen 6ve30 na
meppumopuio Eepocoiosa, a ux axmuewt 6 EC, ecnu makxosvie umeromcs,
6yoym  3amopooicenvl.  Taxum — obpazom  Bpioccens  peanuzosan
«noaumudeckoe pewenuey, npunamoe enasamu MHJ] 12 okmaobpa. Cnucox
ovin onybnuxosan 6 Oguyuanvrom sxcypuane Espocoiosa. B nezo sowinu: ...

(1]

Ilo crosam cobeceonuxa «HMzsecmuity 6 bproccene, EC ne namepen oanee
6800UMb NO IMOMY 0elly 02PAHUYeHUsl, KOmopble 3amponyiu Ovl 6ce cghepol
omnowenuii ¢ Poccueu. Hcxoos u3z 3moeo, KOHOMUHECKUX CAHKYULL,
Komopbule npousouwiiu nocie yKpauuckux coovimuii 2014 eo0oa, unu
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83AUMHOU  BbICLLIKU Ouniomamos nocie ompasnenus Cepeea u FOnuu
Ckpunaneii 6 2018-m sorcoams He cmoum. [18]

Uz na prvy pohlad je text z hladiska tematickej Struktary podstatne
komplikovanejs$i, Co suvisi so spésobom usporiadania tematickych kompo-
nentov — expanziou hlavnej témy a subtém. Len v skratke pripomenieme, Ze
tradi¢ne sa rozliSuju Styri spdsoby expanzie témy: deskriptivna, argumen-
tacna, explikativna a narativna expanzia témy (Brinker 2005: 65-87; Bajzi-
kova, Dolnik 1998: 56-69), pricom v klasickej stylistickej literatire sa ne-
hovori o expanzii témy, ale o slohovom postupe (J. Mistrik 1997). V pripa-
de vyssie uvedeného textu z internetového portalu aktuality.sk mame do ¢i-
nenia s deskriptivnou expanziou hlavnej témy. Ta sa prezentuje cez jednot-
livé komponenty, ktoré su radené v Case a priestore. Ako sme vsak fixovali,
pre zanrové Specifikd sa mozeme stretnut’ aj s rdznymi odchylkami. Najdo-
lezitejSimi tematickymi kategoériami su pri tomto spésobe expanzie témy
Specifikdcia a situovanie (Brinker 2005: 65). Napriklad vo vyssie uvedenej
sprave sa po kondenzovanom predstaveni situacie recipientovi [1] konkreti-
zuje c¢o sa stalo, ako sa to stalo, kedy sa to stalo, preco sa to stalo, co to
znamena pre dotknuté osoby.

Kym v pripade deskriptivnej expanzie témy je cielom producenta spra-
vy o nieom informovat, pri explikativnej stratégii moézeme uvazovat
o tom, zZe zamerom vysielatel'a je nieCo vysvetlit. Prave tento zamer vystu-
puje vyrazne do popredia v pripade textu z dennika /zvestija. Signalizovany
je uz v titulku (,,uro crour 3a“ [Co je za ... /Co sa skryva za ...]), t. j. tazisko-
vom mieste textu. V stlade s tymto predstavuji d’al$ie témy nadvizujlice na
klacovlr tému ,,nespravodlivé konanie EU“, abstrahovan(l z ¢iastkovych
propozicii v texte, jej konkretizaciu, ale aj vysvetlenie cez analogiu, ktoré
spociva aj v §pecifickom spajani tém: sankcie EU = nespravodlivé konanie
= nastroj informacnej vojny. Koherentné s tymto §trukturovanim je ,,otvéra-
nie” pomyselného sovietskeho konceptualneho priestoru prostrednictvom
aktualizacie precedentného fenoménu (porovnaj Duleba; Dulebova 2021).
Slovné spojenie realizované v titulku (,,0e3 cyma nmocienctBus™ [bez sudu
nasledky]) predstavuje totiz transformovanu podobu precedentného vyrazu
»(paccTpen) 6e3 cyna u cieactBus [poprava bez sudu a vySetrovania], kto-
rym sa oznacoval mimoriadny trest uplatiovany v obdobi Sovietskeho zva-
zu (porovnaj Suchariov et al., 2003). Tymto sa teda iniciuje mapovanie jed-
nej (stcasnej) udalosti v kategoéridch udalosti druhej (z obdobia ZSSR)
a konstruuje sa analdgia medzi sovietskymi, totalitnymi praktikami a postu-
pom Eurodpskej tnie (k mapovaniu porovnaj Cingerova, 2018: 107-108).
Mimoriadne zaujimavé z hladiska porovnania s fragmentom uverejnenym
na portali aktuality.sk je to, ze ako d’alSie subtémy sice v texte fixujeme
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,rozsah sankcii“, ,,vySetrovanie®, ,reakcia Moskvy®, ,,d6vod pre sankcie®,
tieto su vSak spajané s ,.informacnou vojnou” a ,,neregularnym postup EU*,
su teda inak ,,kodované* (porovnaj Hohne, 2010: 426).

Zaver

Cielom danej Studie bolo poukazat’ na dolezitost’ tematickej Struktary dis-
kurznych fragmentov (textov alebo ich Casti) pri rozbore objektu vyskumu
politickej lingvistiky — politického diskurzu. Na zaklade naSich pozorovani
mdbzeme konstatovat’, Ze z hl'adiska analyzy je dblezité venovat’ pozornost’
identifikacii tém, subtém, ich hierarchizacii, stratégiam ich nadvizovania
a sposobom ich expanzie. Aj v pripade, Ze je téma rozvijand deskriptivne, je
potrebné sustredit’ sa na diskrepancie medzi logickou a chronologickou
Strukturou udalosti a jej prezentaciou v texte. Pri explikativnej expanzii té-
my sa zasa ukazal ako mimoriadne relevantny z hl'adiska interpretacie Spe-
cificky sposob nadvédzovania, ustivzt'aziovania tém — prostrednictvom ana-
logie. Prave na zéklade prikladu fragmentu uverejneného v denniku /zvesti-
ja mdézeme konstatovat,, Ze napriek tomu, Ze v nom fixujeme obdobné témy
ako v pripade fragmentu zo slovenského média, pre ich rozdielne kédovanie
moézeme hovorit’ o diametralne odliSnom konStruovani predmetnej udalosti,
a teda aj o ich prislusnosti k r6znorodym diskurzom.

Tento prispevok je sucastou grantového projektu VEGA 1/0452/21 Jazyk
sekuritizacie v sucasnom slovenskom verejnom diskurze a projektu KEGA
003UK-4/2021 Vysokoskolska uc¢ebnica Medidlna lingvistika.

Analyzované fragmenty

POSTNIKOVA, J. (2020). Bez suda posledstvija: ¢to stoit za sankcijami
JeS po ,delu Navalnogo®. Nezavisimaja gazeta [online], 15.10.2020.
<https://iz.ru/1074194/ekaterina-postnikova/bez-suda-posledstviia-chto-
stoit-za-sanktciiami-es-po-delu-navalnogo> [20.9.2021].

Sankcie EU v kauze Navalnyj sa tykaji aj $éfa ruskej tajnej sluzby. Aktuali-
ty.sk, 15.10.2020. <https://www.aktuality.sk/clanok/830913/sankcie-eu-
v-kauze-navalnyj-sa-tykaju-aj-sefa-ruskej-tajnej-sluzby/> [20.9.2021].
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On Language and Ideology in Joachim Ringelnatz’s
Turngedichte

Maxim Duleba

Abstract

In stark contrast to Joachim Ringelnatz’s (1883—1934) popularity, his
works received only little scholarly attention, since the stereotypical views
of Ringelnatz as an apolitical “entertainer” who does not engage in social
and political discourses of his time entrenched the literary historiography.
Challenging the stereotypical views, the article assembles Ringelnatz’s sub-
tle political statement on linguistic nationalism within his poetry collection
Turngedichte (1920): Ringelnatz refers to the influential proponents of lin-
guistic nationalism and analogously defamiliarizes and ridicules their na-
tionalist rhetoric by parodic recontextualization.

Keywords: Joachim Ringelnatz, Turngedichte, linguistic nationalism, lan-
guage, critique of ideology.

Introduction

Joachim Ringelnatz (Hans Boétticher, 1883—-1934) is one of the most read
German poets of Weimar Republic. In stark contrast to his books being
easily available in commercial bookstores throughout the German speaking
countries, the acknowledged classic of humorous literature remains a schol-
arly unexplored author. Walter Pape’s monography (1974) and the two
books of essays (2000) represent the only systematic explorations of his
work. Frank Mdbus, the editor of both publications from 2000, perceives
the negligence of scholarly readers to the “serious”, socially-engaged and
political side of Ringelnatz's artistic world as a primary cause of his margin-
alized status in literary criticism. In his study, Mdbus reacts to the stereotyp-
ical conceptualizations of Ringelnatz as of an apolitical, socially disinterest-
ed “entertainer” [2000: 168] who refutes to engage with the social discours-
es of his time (in Kindlers neues Literaturlexikon from 1986 we read that
“die Lyrik von Ringelnatz, die wenig soziales und politisches Engagement
zeige, hoheren Anspruchen nicht geniige” [qtd. in Mdbus 2000: 167]). As
the political dimension of Ringelnatz's famous contemporaries within the
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period when the politization of literature constituted literatures’ dominant
characteristic is much more explicit, the social relevance of Ringelnatz’s
work remained unnoticed even by the subsequent commentators [168].
Even though Md&bus' portrayal of Ringelnatz's grotesque humour as of a no-
etic-value lacking “shadow”, “overshadowing” his “serious side” [167]
strikes as non-dialogical, the non-comprehension of Ringelnatz within the
political contexts of his period indeed contributed to the present absence of
Ringelnatz-scholarship. To contribute to comprehension of Ringelnatz in
political contexts, we assemble Ringelnatz’s reaction to the linguistic na-
tionalism within his Turngedichte.

Turngedichte

Paradoxically, the book which brought Ringelnatz significant fame and re-
mains as one of his most famous works, Turngedichte (1920, extended ver-
sion in 1923), lends itself at a first sight as a political utterance: its old-
fashioned calligraphy and illustrations reminiscing the 19th century, the
publisher of first-edition claims in the foreword that the poems will elevate
the “German nation” “auf die herzequikende Hohe von 1813” [qtd. in
Doering 2000: 101], respectively to the “height” of times when German na-
tionalism flourished as regions of Germany mobilized in the military victory
against the Napoleonic France.

Whereas the very incautious reading could possibly allow to falsely per-
ceive the first poem, despite of the parodic nature of its' heroic exclamations
and the concluding morbid pun, as a nationalist utterance, the second poem
makes Ringelnatz's parodic intentions impossible to overlook: the national-
ist is not encouraged to aspire to a “noble”, abstract and idealistic goals, but
toward the grotesque materiality: “Stelle dir vor: Dort oben winken/
Schndpse und Schinken” (Ringelnatz 2015: 98). The central object of
Ringelnatz's ridicule is the so called “Turnbewegung” (turnerism) — an ideo-
logical movement synthetizing calisthenics and physical vitality with the
“forming” of a German nation and “German” identity. Using a degrading at-
tribute “forever female”, Ringelnatz refers to the movement’s founder, the
enthusiastic proponent of “masculinity” Friedrich Ludwig Jahn (1778-
1852, known as “Turnvater Jahn”), who grounded the movement with an in-
tention to prepare and mobilize the youth for the fights against the Napole-
onic France and to educate on “Germanenes” (Though his Die Deutsche
Turnkunst appeared in 1816): “Das Unbeschreibliche zieht uns hinan,/ Der
ewigweibliche Turnvater Jahn“ (2015: 99); “Ich warne euch, ihr Briider
Jahns,/ Vor dem Gebrauch des Fu3ballwahns!“ (2015: 108).
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Despite its old tradition, Ringelnatz's derision of turnerism isn’t a ridi-
cule which relates to a bygone past. After the loss of the WW1, the tur-
nerism as a mean for restoration of the damaged “national pride” experienc-
es comeback and rise in popularity. As a movenment hostile to the demo-
cratic principles of the Weimar Republic, “[n]ationale und volkische Ele-
mente bildeten die Eckpfeiler der geistigpolitischen Ausrichtung der Arbeit
und Politik der Turnerschaft” (Peiffer 2007: 94).

Notwithstanding turnerism’s ideological undertones, Walter Pape post-
pones that Turngedichte do not represent a political satire motivated by
Ringelnatz's political intentions, but that the poems are “only” a jeer made
on the account of “das erneute Aufflammen der kuriosen Verquickung von
Turnerei und Vaterland* and of the highly enthusiastic exercising (1974:
177). The proposition about an apolitical nature of poems is substantiated
by the factuality that even though turnerism did surged in popularity in an
afterwar Germany, it hasn’t expanded into an epoch-symbolising, “symboli-
cal” phenomenon, but remained only a fractional component of the miscel-
laneous mosaics of the epochs’ “increased idealism” (176-178).

However, the political satire doesn’t depend on the subversion of a soci-
etally “symbolic” phenomena to perform its function. Therefore, I incline to
a more political reading of Sabine Doering, who analyses the corporeality of
Turngedichte and subsequently accentuates Ringelnatz’s not solely to tur-
nerism, but to all period discourses responding, body-centrical anti-ideology
(Doering 2000).

The ideological attachment of a subject to the “noble”, individuality-
transcending abstract “goal”, which Ringelnatz parodies by the hyperbolic
exclamation and juxtaposition with the motive of “not-thinking” (“Zu! Zu!
Tu nicht tiberlegen./ Immer weiter, herrlichen Zielen entgegen [Ringelnatz
2015: 99]), is a stereotypical characteristic not only of turnerism, but of the
language of right-wing extremism in general (Stefanéik, Hvasta 2019: 136).
Pars pro toto, Ringelnatz targets turnerism as his motivic material, on which
he parodically demonstrates the overall absurdity of a nationalist, highly
ideologized orientation at a collective ideal. Thus, Turngedichte do not ridi-
cule solely turnerism but comply with the Ringelnatz’s overall tendency to
degrade nationalism: In his unnamed poem from 1922, the lyrical I listens
to patriotic songs (“patriotische Lieder”) but instead of adapting their ideo-
logical content, starts urinating to their melodies (2015: 154).

While Doering demonstrates the anti-ideological nature of Turngedichte
on a motivic level, in which “(a)uf die (...) verbreiteten Versuche, den
Menschlichen Korper in Form, Ausdruck und Leistungsvermdgen einem
uberindividuellen Ideal anzupassen, antwortete Ringelnatz (...) mit freud-
liche Anarchie” (2000: 107), there is also another, linguistic anti-ideological
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dimension to Turngedichte, present within the mimetic nature of
Ringelnatz's pseudo-nationalist utterances, which does not opposes only the
ideological manipulation of corporeality but also of language. Two facts
suggest Ringelnatz’s preoccupation with the language of ideology: He re-
fers to two influential nationalist authors, who have conceptualized the
German language as an instrument for the formation of a “German” national
identity. Also, the first “programmatic” poem draws attention to the very
process of constructing a self-identity and the feeling of “national belong-
ing” through the medium of language, as Ringelnatz’s nationalist ecstatical-
ly declares that “Turnersprache lasst uns reden” (Ringelnatz 2015: 98),
hence acknowledges that it is a certain ideological system of language use
(“Turnersprache”), to which he inclines with an intention to express (and
therewith conceptualize) his identity. Just like the derided, “forever female”
F. L. Jahn, the patriot here too inclines to the medium of language con-
sciously — “devotes himself” to language in order to express his belonging
to a self-transcending collective union.

The travesty of Friedrich Ludwig Jahn and Friedrich Dahn

Through the 19th century, the German language served within the national-
ist discourses as a nation-mobilizing agent, allowing to distinguish between
the “German” “self” and “otherness” (Cingerovéa, Dulebova 2019: 10). Con-
sequently, after the unification of Germany in 1871, “the nation is config-
ured as a speech community of ethnic Germans” (Linke 2003: 157). Within
the historical context of the Napoleonic occupation of German territories, F.
L. Jahn provides an exemplary demonstration of the linguistic nationalism
by creating his “Turnersprache”, an artificial language intended to “purify”
the German language from the “non-German” influences and to serve as
a language which would “befit” the “Germanenes” (1816: 19-42). Aspiring
to educate his readers on a “link” between the “nation, germanenes and
homeland”, the “Turnersprache” has to be in accordance with the “Ger-
manenes” “ernst, gesetzt, mannlich und edel (...) einfach, klar, biindig, her-
zlich, Deutsch heraus, nicht hinter dem Berg haltend, wahrheitsvoll,
volkfaBlich, gleich fern von Schmutz und Putz” (1816: 38-39). In the spirit
of romanticism, Jahn envisions German language as a “proto-language”
(“Ursprache”, 1816: 23) and the syllable “Turn” as a “German proto-
sylable” (“Deutscher Urlaut”, 1816: 27). To prove his point, Jahn creates
sixty lexical pairs for the word “turnen” (1816: 26-27). Ringelnatz ridicules
Jahns’ linguistic endeavours by rhyming the word “turne” with the non-
optimistic “Urne” (“coffin”). This allusive parodic juxtaposition is accom-
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panied with a Jahn’s nationalist rhetoric alluding ironic appellation on the
reader to feel his belonging to a regionality-transcending “Germanenes’:
“Heil! Umschlingt euch mit Herz und Hand,/ Thr Briider aus Nord-, Siid-
und Mitteldeutschland!/ DaB3 einst um eure Urne/ Eine gleiche Generation
turne” (2015: 98). Parallelly, Ringelnatz’s incorporation of the non-
optimistic ,,coffin® into the “call” to “build” the “nationalist future” repre-
sents a subversion of the stereotypical, at the national future oriented na-
tionalist pathos; a subversion of the nationalist utterances typical for the
second influential author referred to in Turngedichte (“Vivat Vater Felix
Dahn!” [2015: 98]), who in his An die Deutschen appaels on the “young
generation” to ,,save the ,,german® future: “Aber gedenkt, daB der Jugend
Recht,/ Dal3 es die Zukunft zu retten gilt!/ Hoch erhebet des Rechtes Schild”
(2016: 62). Ringelnatz’s appeal to “clasp” the “heart” and “hand” is a pa-
rodic allusion to Dahn’ tendency to express the feeling of a “national be-
longing” through physical gestures (for ex. to “heave up” the “right shield”
“highly”).

Felix Dahn (1834 — 1912), a popular nationalist writer, poet, historian
and law-professor, whose famous historical novels combined Darwinist and
nationalist elements and contributed to the preparation of an “intellectual
soil* for Hitler’s “national socialism” (Housden 1997: 3), was significantly
praised by the nationalists within the Weimar period. Although Dahn illus-
trates turnerism as a positive expression of German identity (“Ihr Name
wird mit Ruhm genannt,/ Weithin durch alles deutsche Land:/ Am Hof, im
Feld und im Turnei, —/ Graf Hartungs Sohne sind dabei® [2016: 18]), it
hasn’t been a thematic focus of his work. Thus, Ringelnatz’s referring to
Dahn as to a nationalist poet is an another hint that not the turnerism solely,
but also the nationalist manipulation of language represents his thematic
concern.

As a nationalist (“volkisch”) poet typicam exemplum, Dahn follows the
anti-Napoleonic legacy of a “fabricated linguistic nationalism” (Linke 2003:
157) and conceptualizes the “German identity” through German language.
Die Deutschen im Auslande is a suggestive appeal to praise the “German
language” as ones most valuable “treasure”, while Lied der Deutschen jen-
seit der Meere also exemplifies “language” as a symbol of “national belong-
ing” (to be “German” is to “speak German”): “Wohin wir wandern tragen
wir/ Mit uns die deutsche Sprache” (2016: 67).

For F. L. Jahn, the German language has to be in accordance with
»Germanenes” “masculine” and “distant to finery” (1816: 38-39). Similar
conceptualization of a “self-image” through “language” is to be found in
Dahn’s Bismarck und die deutsche Sprache. To “speak German” here
means to not incline to a “flowery language” (like within-the-poem glorified
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Bismarck), but to act “strongly”. Synthetizing the conceptualized “self-
image” of a “strong German” with the “attributes” of language, the German
is conceptualized as a language of “cutting” and “stoking” (“Weil sie
“gehau'n war und gestochen” [2016: 112]). Fiir unsre Sprache displays
Dahn’s neoromantic linguistic nationalism most explicitly — the “German
language” here “carries” the “German soul”: “Und Volkes Stimme, — das ist
Volkes Sprache./ Sie kiindet wahrer, unverfalschlicher/ Als Aug' und Haar
und Antlitz und Gestalt/ Des Volkes Seele” (68).

To this nationalist synthetism of language, national-belonging, and iden-
tity, Ringelnatz responds with a comical, “nationalist language” deprecating
paradox. Analogously to Ringelnatz's “dedicated patriot” consciously in-
clining to language as to an identity-constituting medium, his utterance (in
Turner-Marsch) involves national-identity confirming nouns and adjectives
(nation, german, Germanic) which overabundantly frequent Dahn’s poetry:
“Reiflt die germanische Lodenjoppe auf!”; “Trinkt auf das Wohl der
deutschen Frauen ein Glas,/ Dass es das ganze Vaterland durchschaume”
(Ringelnatz 2015: 98). Alluding to the Dahn’s positive image of a German
nationalist as being “combative” yet simultaneously “peaceful” (as Dahn
writes: “Zur Friedensarbeit ziehn wir aus, /Zu bauen, nicht zu fechten,/
Doch blitzend schiitzt uns Schiff und Haus/ Das Schwert in unsrer
Rechten!” [2016: 67]), Ringelnatz’s “germanenes” advocating athlete de-
clares an intention to train in a “peaceful tournament”: “Wir wollen uns im
friedlichen Wettkampf {iben” (2015: 98). However, in stark contrast to his
declared intention, his nationalist, ideological language traverses the
“peaceful” orientation of his utterance by activating negative connotations
of an antisemitic violence. In the very next verse, the patriot shouts “Hepp-
hepp” — an antisemitic battle cry that gave name to the series of pogroms in
1819 (Hep-Hep-Unruhen) and has been ever since an established slogan of
German antisemitism: “Braust drei Hepp-hepps und drei Hurras/ Um die
deutschen Eichenbdume!” (2015: 98). The comical semantic discrepancy
between the “peaceful” intention and the “hawkish” outspoken meaning un-
veils the nationalist manipulation of language in a negative light, as in con-
trast to the declared “peacefulness”, the dedicated patriots' occupation of a
“German oak tree” attains tragic undertones, discrediting his nationalist use
of language with an ethically disgracing historic context.

Ringelnatz subverts nationalist usage of language by recontextualizing
Dahn’s nation-mobilizing and marching-encouraging exclamations from the
military into a non-military, sport-related contexts. Applying the motive of
“trumpets”, Ringelnatz alludes Dahn’s appeals which read as follows: “Zum
Reiterangriff ladender Trompeten/ Ertont der Ruf: 'Freiwillige, hervor!™
(2016: 84); “Das ist der Klang der preuBischen Trompete!/ Er ruft zum
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Schutz des Vaterlands” (106). Reminiscing Dahn, Ringelnatz also positions
the “trumpet” as a symbol of a unitary collective proceeding: “Schlagt die
Pauken und Trompeten, Turner in die Bahn!” (2015: 98). However, here,
within the absence of an auxiliary military context, the nationalist language
becomes displayed as “the thing itself” — its “mobilizing” and “motivating”
rhetorical devices become exposed in their overtly instructive nature.

Dahn’s poetry is overflown with suggestive, didactic and highly impera-
tive utterances, with instructions for the “Germans”, as well as with the il-
lustrations of their “correct” following. In Die Deutschen im Auslande, the
imperative is “Thr sollt die Sprache nie verlernen” (2016: 66), while the in-
scenation of the imperatives’ correct following goes as follows: “Ihr
deutschen Ménner rufet: Nein!'/ IThr deutschen Frauen, stimmet ein” (66). In
other poem, Dahn instructs the “good of a nation” as a “solution” to be fol-
lowed (“'Sein Volk des Mannes hochstes Gut!«/ Ist unsre stolze Losung!"™),
while not being “dutiful” is instructively suggested to bear negative conse-
quences: “Und wer vergédfie solcher Pflicht,/ Der sei verfemt im Lande”
(64). Another examples of Dahn's imperatives are: “Drohnend und drohend
iiber das Reich/ Schalle der eherne, warnende Streich* and “Senket von Se-
dan die Siegesfahnen,/ Senket die Haupter in Scham, Germanen!” (62).

In Dahn’s artistic world, the imperatives occur in accordance with his
nationalist worldview, as an expected, “automatized” and “natural” part of
the nationalist utterances. Therefore, their status of a manipulative rhetorical
device tends to remain unnoticed. In opposition, Ringelnatz brings the im-
perative rhetorical character of Dahn’s nationalist language on the visible
“surface” and makes it a centre of readers attention, “defamiliarizes” the na-
tionalist imperatives by a hyperbolic intensification of their presence as well
as by their extending recontextualization from the purely abstract and “na-
tion-related” contexts, into an atypical contexts that also deal with the phys-
ical exercise, displaying the imperative nature of Dahn’s rhetoric as prepos-
terous: “Das ist ein Symbol fiir das Leben./ Immer aufwirts, him-
melanstreben!/ Feste zieh! Nicht nachgeben!” (2015: 98); “Nicht einschla-
fen. Nicht miide werden!/ Du musst in Gedanken wihnen: Du hortest unter
dir einen Schlund gahnen”; “Klimme, klimb/ Zum Olymp! / H6her hinaufl/
Gliickauf!” (99). The didactic undertones of a stereotypical nationalist utter-
ance are ridiculed also by Ringelnatz’s parodic moralism — if one is
»aroused by a taken female, “Dann ist es ratsam, daB3 man sich versteckt”
99).

Dahn’s Aufruf der Konigin Augusta is an appeal on the “German wom-
en” to be faithful to the “nation”: “(...) Das Vaterland erwartet,/ Dal} alle
Frau'n bereit sind, ihre Pflicht/ Zu tun!” (2016: 83). In response to such na-
tionalist appellation, Ringelnatz also imposes an imperative on the “German
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woman®, though in an even more explicit and therewith parodic manner.
Ringelnatz replaces the nationalist “Land” with a phonetically reminiscent
“Geldnder (railings)”, but just like Dahn’s “Vaterland”, Ringelnatz’s “rail-
ings” also require subjects’ dedication: “Deutsche Frau, dich ruft der Barrn,/
Denn dies trauliche Geldnder/ Fordert nicht nur Hirn und Harn,/ Sondern
auch die Muskelbénder” (2015: 101). Relating simultaneously to the con-
texts of “national belonging” and to “exercising”, with latter being a parodic
recontextualization, the “German woman” becomes explicitly cluttered with
imperatives: “Deutsches Weib, komm: Kippe, Kippe!”; “Deutsche Jungfrau,
weg das Armband!/ In die Hose! Aus dem Rocke!; Rolle vorwérts! Rolle!/
Rolle rickwirts, deutsches Weib”; ‘“Deutsches Madchen- Grétsche!
Gritsche!” (101). The imperative character of nationalist utterances be-
comes emphasized and defamiliarized by the comic extension of its reach —
Ringelnatz’s “German woman” is not explicitly instructed to be “faithful” to
her “duty” to “Vaterland”, as in Dahn’s case, but to “roll”, “squat” and
“straddle”.

Conclusion

Involving a hyperbolic ridicule and parodic recontextualization of the na-
tionalist rhetoric, as well as a dismissive dialogic response to the influential
nationalist authors, Ringelnatz’s Turngedichte contain a subtle political
statement — an expression of disdain to attempts to constitute the national
identity through the medium of language and to subordinate language to na-
tionalist means. Ringelnatz’s use of language not only “entertains”, but also
protects the language from ideological stratifying.
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Metaforizacia vakcinacie pri jej sekuritizacii v slovenskom
politickom diskurze

Irina Dulebova

Abstract

The Metaphorization of Vaccination in the Process of its Securitization
in Slovak Political Discourse. /n this paper, based on the example of the
speeches of Slovak left-wing politician L. Blaha, we analyze how the pre-
cisely chosen impressive metaphors contribute to the act of a well-thought-
out securitization of the vaccination process in Slovakia. The act of securiti-
zation as a speech act creates new meanings and is also able to trigger cer-
tain social dynamics. We point out how a speech act using metaphors cre-
ates a sense of threat concerning referential objects. In the utterances of L.
Blaha, the actor of securitization, such abstract concepts as democratic
values of Slovak society, the rule of law, civil rights, and public health are
mostly presented as the referential objects threatened by "compulsory vac-
cination".

Keywords: securitization, metaphor, media discourse, political discourse.
Krucdové slova: sekuritizacia, metafora, medialny diskurz, politicky dis-
kurz.

Uvod

Parcialny vyskum prezentovany v prispevku sa orientuje na analyzu reco-
vych aktov v procese sekuritizacie vakcinacie na priklade prejavov popular-
neho slovenského l'avicového politika L. Blahu so zameranim sa na metafo-
rické modelovanie danej pal¢ivej spolocenskej problematiky. Metodologic-
ky sa opierame o inova¢né vychodiska tedrie sekuritizacie Kodanskej skoly
umoziujuce konceptualizovat’ bezpecnost’ ako diskurzni prax a vnimajuce
akt sekuritizdcie ako recovy akt, ktory vytvara nové vyznamy a je schopny
nastartovat’ urCiti socidlnu dynamiku.

Analyza nemd politologicky charakter (nehodnoti politické zamery
a obsahovll spolocensku relevantnost’ vyjadreni) ani neskuma, v ktorych
pripadoch ide o kon$piracné teorie, hoaxy, zamerny trolling, fabulaciu, Gce-
lové klamstvo a pod. Predmetom analyzy je vylucne jazykova (lexikalna)
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rovina prejavov, na materidli ktorej chceme poukazat’ na to, ako sa sekuriti-
zacia vakcinacie realizuje na Grovni konkrétnych textov znameho l'avicové-
ho populistu (vplyvného aktéra sekuritizacie, ktory ma len na socialnej sieti
Facebook 156 000 sledovatel'ov) so zretelom na intencie vyuZitia konkrét-
nych metaforickych modelov.

Predkladand analyza ma interdisciplinarne smerovanie, ato politolin-
gvistické s presahom do medialnej lingvistiky (online média ako objekt vy-
skumu), diskurznej analyzy (implicitné a explicitné diskurzné stratégie pou-
zivania konkrétnych jazykovych prostriedkov, podrobnejsie Cingerova, Mo-
tykova 2017), kognitivnej lingvistiky (metafora ako spdsob poznava-
nia, konceptualizacie a hodnotenia sveta) a lingvokulturologie (foékus na
Specifika slovenského jazykového obrazu sveta a vnimanie niektorych me-
tafor ako lingvokulturém).

Zakladné pojmy tedrie sekuritizacie

V nasledujicom vyskume vychadzame z poznatkov predstavitelov tzv. Ko-
danskej skoly Oleho Wavera, Barryho Buzana a inych, ktori vo svojich
pracach o tedrii sekuritizacie (securitisation theory) prehodnocuju viaceré
aspekty tradi¢ného vnimania konceptu bezpecnosti a zacinaju ju reinterpre-
tovat’ a nasledne analyzovat ako recovy akt (podrobnejSie Buzan, Weaver,
Wilde 2005). Délezitym je pritom ponimanie sekuritizdcie ako socidlne
produktivneho recového aktu, ktory legitimizuje politikov na sirne opatre-
nia zamerané na neutralizaciu ,,existenénych hrozieb” (¢i uz realnych alebo
len manifestovanych), pricom im umoziuje ignorovat’ existujuce pravidla a
postupy: ,, Ostdava len ulica, nepokoje, blokady, strajky / Ten vybuch bude
pocut’' v celej Europe / my ako slovenski laviciari povedieme narod do boja /
Smer bude pocas jesene zvolavat protesty a bude tvrdo bojovat* (L. Blaha,
2021, tu a d’alej vsetky priklady re¢ovych aktov L. Blahu su vyexcerpované
z jeho statusov tematizujicich vakcinaciu uverejnenych na socidlnej sieti
Facebook v ¢asovom obdobi od 10. 6. 2021 do 27. 9. 2021 a st volne do-
stupné na stranke https://www.facebook.com/LBlaha).

K zékladnym pojmom tedrie sekuritizacie Kodanskej Skoly patria refe-
rencné objekty a aktéri sekuritizacie. Referencné objekty st entity, ktoré su
existencne ohrozené a mdzu si legitimne narokovat’ pravo na prezitie. Méze
to byt celé¢ l'udstvo, biosféra, ekonomika krajiny, demokratické hodnoty
spolo¢nosti ¢i konkrétna identita spoloCenskej skupiny (Buzan, Wever,
Wilde 2005: 48). Vo vypovediach aktéra sekuritizacie L. Blahu ako refe-
ren¢né objekty ohrozené ,,povinnou vakcinaciou® su prezentované prevazne
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demokratické hodnoty slovenskej spolo¢nosti, socidlny Stat, obCianske pra-
va, verejné zdravie ako aj zdravie konkrétnych l'udi.

Aktér sekuritizacie je aktér, ktory prezentuje hrozbu ako objektivne
existujucu pre konkrétny referencny objekt. Vynima tym padom tému
z bezného politického procesu a presiva ju do roviny sekuritizacie (pro-
strednictvom recového aktu). Aktérmi sekuritizacie su prevazne politici, ale
mozu nimi byt aj l'udia mimo politiky. Pokial’ sa aktér sekuritizacie dokaze
tvrdenim o priorite a naliehavosti existencnej hrozby pre referenény objekt
vyhnat' inak zavdznym pravidlam a procediram, stavame sa svedkami us-
pesnej sekuritizacie (Buzan, Waver, Wilde 2005: 35). ,,Vplyv a pozicia ak-
téra sekuritizacie v danej spolocnosti su Casto pre uspesnu sekuritizaciu roz-
hodujtce, nakol'ko vd’aka vplyvu aktéra sa hrozba stava hrozbou len tym, Ze
on ju tak vnima a verejne to vyhlasuje* (podrobnejsie Stefanéik, Dulebova
2017: 53). L. Blaha je bez pochyb vyraznym aktérom sekuritizacie (nielen)
vakcinacie, ale aj inych rezonujucich spolocenskych tém, ktory je znamy
ostrym az nenavistnym prejavom v statusoch na socialnych sietach, kde uz
v popise svojej stranky nekompromisne vyhlasuje: Ak mate plné zuby pravi-
covych liberdlov, rusofobov a antikomunistov, ste na spravnej stranke. Toto
Jje stranka najlavicovejsieho poslanca NR SR. Hovorova frazéma plné zuby
ma v slovenskom jazykovom obraze sveta vyrazne negativne konotacie
a plne vystihuje podstatu kazdodennych statusov politika. Je ,,jazykovym
putacom* pre nespokojnych ob¢anov arecovou taktikou popularnej dis-
kurznej stratégie populizmu ,,svoj — svojim*.

Metafora ako predmet vyskumu

Sucasna kognitivna lingvistika povazuje metaforu nielen za trop a okrasu
reci, ale aj za formu myslenia, dolezity kognitivny proces, za spdsob pozna-
nia, kategorizacie, konceptualizacie a hodnotenia sveta (podrobnejsie Dule-
bova, Kraj¢ovi¢ova 2020: 19).

V modernej kognitivnej metaforolégii je jednym z najvyznamnejSich
pristupov k skimaniu materidlu diskurzny pristup, ktory sa da vyuzit aj v
pripade analyzy metaforickej artikulacie vakcinacie. Ten predpoklada pre-
dovsetkym zohladnenie mnozstva kontextudlnych (lingvistickych a extra-
lingvistickych) faktorov. Podl'a vyznamného ruského politolingvistu A. Cu-
dinova ,,metaforické modely je potrebné skumat’ v diskurze, v izkom spo-
jeni s podmienkami ich vzniku a fungovania, beric do uvahy autorove za-
mery a pragmatické charakteristiky na Sirokom socialno-politickom pozadi.
Systém metaforickych modelov je ddlezitou sti¢astou narodného jazykové-
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ho obrazu sveta, narodnej mentality, izko suvisi s histdriou naroda a sucas-
nou socialno-politickou situaciou” (Cudinov 2013: 27).

Vyskum metafory sa dostava do popredia aj v medialingvistike, nakol’ko
autori medidlnych textov pouzivanim metafor sleduju ciel’ vytvorit' u oby-
vatel'stva kognitivne postoje, ¢i falo$né stereotypy myslenia, ktoré su pre
nich vyhodné, zmenit hodnotovy systém prijemcu, Sirit dezinformacie
a tvorit’ myty (Dulebova, Krajcovi¢ova 2020: 20). K najddlezitejsim funk-
ciam metafor v medidlnych textoch uz tradi¢ne zarad’uju kognitivnu, komu-
nikac¢nu, persuazivnu, modelujicu, popularizacntl, axiologicku, expresivno-
hodnotiacu, eufemistickd, pragmaticku, esteticku, nominativnu, vysvetluju-
cu, manipula¢ni a d’alSie funkcie (Duskajeva et al. 2018: 35). V procese
analyzy metaforizacie pri sekuritizacii vakcinacie v diskurze politika T'avi-
cového spektra bude zaujimavé sledovat’, ktoré z nich sa dostavaju do po-
predia.

Smerodajna je aj vyskumna otazka nakol'ko konfliktogénne st analyzo-
vané metafory. Konfliktogénny charakter maju predovsetkym metaforické
modely s konceptualnymi vektormi krutosti a agresivity (vojenské a krimi-
nalne metafory), metafory artikulujuce vybocenie z prirodzeného chodu ve-
ci (morbidlne metafory), materidlnej vypocitavosti (financné metafory),
zoomorfné a fyziologické metafory, metafory Sportu (zdorazitujuce konku-
renénu podstatu udalosti) a obCas aj zdanlivo konStruktivne metafory rodiny
alebo budovy (v pripade, ked’ poukazuju na ich rozpad, zrutenie a pod., po-
drobnejsie Dulebova, Kraj¢ovicova 2020: 21).

V pripade sekuritizacie ,,povinnej vakcinacie* prevaha konfliktogénnych
metafor by ako ,,jazykovy lakmusovy papierik poukazovala na negativnu
sémanticku projekciu danej udalosti, jej modelovanie vo vedomi recipienta
ako skodlivej, odstideniahodnej a nebezpeéne;.

Metaforizacia vakcinacie v statusoch L. Blahu

Vychadzajic z excerpovaného materidlu (vyberu a systematizacie metafor
tematizujucich vakcindciu zo statusov L. Blahu uverejnenych v obdobi od
10.6.2021 do 27.9.2021) ajeho naslednej obsahovej analyzy dalej
v prispevku predkladame (na interpretacnu analyzu) len najfrekventovanej-
Sie (ststavne sa opakujuce) metaforické modely a pokusime sa o vysvetle-
nie pragmatického zameru ich vyuzivania aktérom sekuritizacie vakcinacie.
Podl’a nasich pozorovani sa L. Blaha v procese metaforizacie vakcinacie ob-
racia skor k uzudlnym az stereotypnym obrazom (odkazujicim najcastejSie
na notoricky zname fakty historie) a da sa hovorit’ aj o znacnej inStrumenta-
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lizacii historie (v prospech autorskych intencii), ako aj o konstrukcii mimo-
riadne konfliktogénnych metaforickych konceptov.

Jednoznacne najcastejSiec pouzivanou metaforickou konceptualnou
schémou (frame) je fasizmus (ktoréj zodpoveda aj mnozstvo tematicky
usuvztaznenych slotov ako gestapo, koncentracné tabory, Osviencim, dok-
tor Mengele apod.): Tato viada oficialne zavadza faSizmus / ako kedysi
Hitler, treba tlacit faSisticky narativ, ze ludia sa delia na elitu a spodinu /
liberalni fasisti / ockovact faSista / vyhraza ucitelom terorom ako posledny
fasista / pandemicky faSizmus / ockovaci faSizmus sa rozlieza po celom sve-
te / nie ste pre nich slobodny clovek, vy ste viastnictvo faSistického Statu
a ten si s vasim telom moze robit, ¢o chce / ak niekto kolaboruje s faSistami,
pre miia prestal existovat' /v skutocnosti iba faSizuju slovensku spolocnost’/
To je tak, ked faSista krici, chytte faSistu / liberalna kaviaren uplne bezsta-
rostne obhajuje faSistické praktiky, inspiruje sa diktatirami / Ze sa nehan-
bia, fasisti! / Musime ockovaci faSizmus zastavit' / povazujem to za plazivu
faSizdciu / najnovsie je faSizmus v mode / povinné ockovanie je faSistické
opatrenie.

Sustavna instrumentalizacia dejin sprevadzana reinterpretaciou idiolo-
gém, napriklad z hl'adiska politologie presne vymedzeného pojmu fasizmus
(ktory v rétorike L. Blahu, ako vidime, je sémanticky tUplne vsetko, ¢o jemu
osobne a jeho politickym zamerom nevyhovuje a ktory sa nekonecne opa-
kuje v uplne roéznych kontextoch od statusu k statusu), vedie k pomalému,
ale istému vyprazdnovaniu jeho povodného vyznamu, deideologizécii
anasledne aj k hodnotovej dezorientdcii v aspekte historickej a kultirne;j
pamiéti mladej generacie Slovakov.

V hyponymickom vztahu k pojmu fasizmus st aj kazdému Slovakovi
dobre zname precedentné mena s mimoriadne silnymi negativnymi konota-
ciami Mengele, Hitler, Goebbels, ktoré L. Blaha doslova nepretrzite pouzi-
va na démonizaciu ,,povinnej vakcinacie*: V minulom Zivote by zrejme po-
daval skalpely doktorovi Mengelemu / Od cias Josefa Mengeleho az dopo-
sial toto ludské pravo nikto nespochybrioval a odrazu — vsetko je inak / ako
by sa sem vracala nenavist, ktora tu od Hitlera nebola / povinné ockovanie
ma blizsie k Hitlerovi nez k modernej demokracii / Namiesto goebbelsovskej
propagandy Ziadame objektivne informdcie a vyzyvame k tomu, aby ocko-
vanie bolo dobrovolné / Spravaju sa ako doktor Mengele, nutia ludi do me-
dicinskych experimentov / Od Adolfa sa lisia len v tom, Ze nie su rasisti — im
Jje jedno, akej si farby, oni nenavidia vsetkych / Mengeleho pohrobky / po-
vinné ockovanie experimentalnou vakcinou, pripomina Josefa Mengeleho /
nenavist sa vali na neockovanych ludi od viady, politikov a médii, mam po-
cit, ze zijeme v Hitlerovej Tretej risi / Naposledy podla krvnej linie rozliso-
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val Alfred Rosenberg, hlavny nacisticky ideolog. A teraz Heger s Lengvar-
skym, gratulujem.

Posobiva je aj metafora gestapdci vyvolavajuca okamzité reakcie stra-
chu: Matovicovi gestapdci si prave odhlasovali ockovaci apartheid a este si
aj zatlieskali, Ze z polovice Slovakov urobili podludi / Toto je Mikulec —
gestapak na pohladanie! / to su gestapdcke napady / mnozstvo korporat-
nych gestapdkov.

Obraz koncentracného tabora v nicom nezaostava za gestapdkmi vo vy-
volavani hrozy, otazne je ale, ¢i podobné paralely neprekracuju uz vsetky
mozné etické hranice: presne ako bachdri v Osviencime, ked’ Zidov hnali do
plynovych komor / hrkutaju ako dvaja gestapdci v Osvienéime / preventivne
nas vsetkych niekolko milionov stréia do koncentraéného tabora / sa men-
tdalne zasekli dakedy v roku 1943 v Mauthausene. Pocetné su aj iné aluzie
na fasizmus 20. storo€ia, prevazne spojované s vyhrazkami: Uz len si zahaj-
lovat’, Lengvarsky, Korcok a ostatni nahnedli praviciari — skoncite tak, ako
vasi zvrateni predchodcovia v roku 1945 / Tie mend novodobych nacistov si
dobre zapamditajte — su to menda, ktoré sa zapisu do slovenskych dejin tak,
ako Alexander Mach ¢&i Vojtech Tuka. Tymi najtemnejsSimi pismenami.

Vojenskou metaforou (vzdy konfliktogénnou) je aj metafora teroru:
Preco prave teraz terorizuju ludi covid-pasmi? / musime zastavit ockovaci
teror / chcu nas takto terorizovat’, aby sme utekali nechat’ si pichnut Pfizer /
v armdde idu spustit Cistky a ockovaci teror (aj ked metafora teroru
v slovencine uz je scasti lexikalizovand, v danom kontexte eSte zachovava
svoj expresivny naboj). Pre objektivitu ale musime dodat, Zze ,metafora
vojny je napokon prirodzenou stcastou vyjadrovania politikov nielen
naprie¢ krajinami, ale rovnako ¢asovymi obdobiami. Ci uz islo o obdobie
byvalych storoci, alebo sucasnost’, politika u niektorych politikov asociova-
la a stale asociuje kontext vojny* (Stefan¢ik 2020: 60). Vd'aka nej diskurz
nadobuda mimoriadne agresivny rozmer a prave preto je neodmyslite'na
v procese sekuritizacie.

Avsak aj iné historické aluzie vyberané L. Blahom pre ucel sekuritizacie
maju mimoriadne agresivne zafarbenie a v podstate sa daji zhrnut' do jednej
z jeho viet, v ktorych stale opakuje ti istd myslienku a konstruuje negativny
obraz vakcindcie: Tento isty princip voci Zidom uplatiioval nacizmus, voci
Africanom juhoafricky rezim apartheidu, voci otrokom rezim v USA. Takze
okrem odkazov na faSizmus autor nepretrzite vnucuje aj paralely
s otroctvom a apartheidom, pricom metafora apartheidu prevlada v zmysle
kvantity, ako aj SirSieho kontextualneho zapojenia: maju tam svojich ludyi,
ktori zotrocia Slovensko / pretoze nas chcii zotrocit’ / po desivych skiisenos-
tiach z 20. storocia s apartheidom v Juznej Afrike ¢i segregaciou v USA,
dnes hovorit o obcanoch dvoch kategorii / ponechavaji apartheid pre ne-
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ockovanych. Nadludia, podludia, segregacia / paralely s juhoafrickym
apartheidom. Najskor Africanov nepustili do restaurdcii ¢i do mesta / prio-
ritou je teraz boj proti ockovaciemu apartheidu / Caputovej trvalo az jeden
den, kym podpisala zakon o o¢kovacom apartheide / Pfizer nie je spdsa,
apartheid nie je cesta / Drzim palce kazdému, kto bojuje proti apartheidu /
Ucebnicovy apartheid / Oni tu zavadzaju taku diskrimindciu, aku nemali
ani v Juznej Afrike pocas apartheidu / Ludia nechcu apartheid — ani ti oc-
kovani / 'V reStauraciach, kde podporuju apartheid / Presne toto robme tym,
¢o kolaboruju so systémom apartheidu / Uz zacal platit rezim apartheidu
a hoci covid mozu roznasat ockovani aj neockovani / Apartheid sa prehlbu-
Jje.

Druhou (v aspekte pocetnosti metafor) je tendencia k simplifikacii prob-
lematiky vakcinacie, a sice k zuzeniu danej témy do polohy ,,farmafirmy
ako hlavné zlo* (s akcentom na ich ziskuchtivost) a sustavnej stigmatizacie
Pfizeru ako symbolu vSetkych farmaceutickych firiem (metonymicky pre-
nos): Caputova je maskot Pfizeru / si to vymysleli nasi fantasticki farma-
liberali / Ale co cakate od obrovskych farmaceutickych molochov, ktorym
nikdy neslo o zdravie, ale len o zisk / stoja pevne v jednom Siku s kaviarniou
a farmafirmami / Caputova v OSN robi kampaii Pfizeru a ospevuje ocko-
vanie / Ona je ako taky Jukebox farmafiriem — hodis do nej mincu a ona ti
odrapka, ze vakcina je usmev / robit ludom zo Zivota peklo, ak neurobia
kSeft americkej farmafirme / Lengvarsky verne sluZi Pfizeru ako miestny
Vakcinator / farma-hrdinovia / To je tak, ked’ vsade len chodis ako reklam-
ny transparent Pfizeru a bez oponentury vrieskas, ze vakcina je vismev / za
tie miliardové zisky americkych farmafiriem to stoji / Ministerstva Pfizeru
Slovenskej republiky / Slovenska vlada sa dlhodobo sprava ako marketin-
gové oddelenie Pfizeru / rozkaz Pfizeru "znél jasné" / sprdavate sa ako re-
klamny maskot Pfizeru / klvicenka od Pfizeru / nasa Pfizer-vlada a jej sko-
rumpovand tla¢. Ako vidime v danom aspekte, metaforicka projekcia je na-
smerovand predovSetkym na potencidlne obrovské zisky farmaceutickych
firiem (Co je pre rétoriku kazdého laviCiara napokon priznacné) s cielom
vyvolat’ pocit socidlnej menejcennosti a financnej nespravodlivosti
u svojich privrzencov, ako aj artikulovat’ idajnu ,,zavislost* sti€asnej vlady,
médii a osobitne prezidentky Z. Caputovej od farmaceutickych firiem s tvr-
denim, Ze aj oni z toho profituju (bez dokazov vo vecnej rovine, ale vylucne
na urovni uvedenych persuazivnych recovych aktov).

Tretou najrozsirenej$ou tendenciou v procese sekuritizacie vakcinacie je
(v inych kontextoch prevazne nekonfliktogénny) metaforicky koncept vedy
so zodpovedajucimi tomu slotmi laboratorium, medicinske experimenty.
Diskurzny zamer autora je explicitny a 'ahko dosiahnutel'ny, a sice vyvolat
strach pred eventualnou hrozbou zdraviu, nakol'ko dané pojmy (laborato-
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rium, experiment) maju konotacie nielen vedeckého pokroku, ale aj Casto
nepredvidatel'ného, neistého vysledku. Tejto stratégii zodpovedaju aj recové
taktiky: premenujme Slovensku republiku na Slovenské laboratorium / sme
len laboratorium pre americké farmafirmy / kym ich neodstavime od moci,
Slovensko bude americké laboratorium / Uz dnes nas premenili na labora-
torium. Slovensko je jedina krajina, kde prebiehaju experimenty Pfizeru s
ockovanim deti / nase 5-rocné deti obetuju pre klinicku studiu Pfizeru. Me-
dicinsky sme sa stali laboratoriom pre ich ockovacie pokusy / oberaju tych
najslabsich o poslednu korku chleba, ale este aj idu robit medicinske expe-
rimenty na nasich malych detoch / Na slovenskych detoch idu pdchat’ me-
dicinsky experiment / V Afrike uz ich nechcu, tak zjavne svoje pokusy na
detoch presunuli na Slovensko.

S cielom priblizit’ sa svojmu auditoriu sa L. Blaha €asto obracia k hovo-
rovym frazémam: rehli ako leco, robit zo Zivota peklo, jedna babka poveda-
la, sa boja ludi ako Cert kriza, dajte prec paprce, sa mozete rozkrdjat' aj na
franforce, masti vacky Pfizeru a obCas dané frazémy a precedentné vyrazy
nachadzame aj v transformovanej podobe (kdepak udélali soudruzi z Pfizeru
asi chybu), ktora zodpoveda intenciam autora a ma funkcie expresivity a ja-
zykovej hry, ktora sa stretdva s mimoriadne priaznivou odozvou u recipien-
ta (podrobnejsie Gajarsky, lermachkova, SpisSiakova 2021).

Okrem lexikalizovanych metafor (pokusné kraliky, spinava hra) sa
v statusoch L. Blahu tematizujucich vakciniciu Casto sa stretivame aj
s hyperbolizaciou (zlocin proti ludskosti, bezbreha vakcinacna ideologia,
neoliberdlne monstra, viada smrti, najvdcsi politicky suboj nasich cias, kr-
vavé ruky). Zaujimavé je, ze k slovenskym lingvokulturémam, ale aj k uni-
verzalne-precedentnym fenoménom v procese metaforizacie sa obracia len
zriedkavo a pouziva pritom castejSie odkazy na zakladné, vSetkym predsta-
vitelom slovenskej lingvokultirnej spoloc¢nosti dobre zname diela (Casto
rozpravkového a folklorneho charakteru): Keby este zil Pavol DobSinsky,
tak by urcite zacal zbierat vsetky rozpravky o ockovani, ktoré na nas chrli
nasa Pfizer-vlada a jej skorumpovana tla¢ / Raz tie ich rozpravky zozbiera-
me do knihy Tisic a jedna davka. A bude z toho hit / Slovensko farmadra-
kom zotne vsetky hlavy.

L. Blaha vyuziva aj apelativizaciu (zmenu vlastného mena na vSeobec-
né), a sice meno J. Procko ako zosobnenie vSetkych negativnych vlastnosti
sucasnych koali¢nych politikov zastavajucich zmysluplnost’ vakcinacie: Oni
su hlupejsi ako ten plankton. Neexistuje primitivnejSia forma existencie ako
prockovia v slovenskom parlamente / Koalicni prockovia zarezali vsSetky
nase mimoriadne schodze / rézni primitivni proc¢kovia / parlamentni proc-
kovia. Avsak casté opakovanie daného apelativa znizuje jeho predpoklada-
ny ironicky expresivny uc¢inok.
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Nezvyc€ajnymi pre diskurzné taktiky 'avicového radikéla su metaforické
odkazy ironizujuce predstavitel'ov, resp. symboly komunistickej ideologie:
Liberdli to davaju na Gottwalda / tu bude ako v Severnej Korei / sii tu také
zakazy, Ze by aj apardtcici za byvalého reZimu mohli zavidiet' / ubiju ludi
severokorejskou propagandou a ani len nepripustia vyvazenejsiu diskusiu
o ockovani.

V tvorbe metafor (ako sme uz poukazali vyssie) je . Blaha znac¢ne re-
dundantny, ¢o je napadné hlavne pri tzv. rozvitych metaforach, ktoré
v pripade opakovania (aj ked’ s odstupom niekol’kych dni) mézu pre pozor-
ného Citatel'a zniet’ az vtieravo: Farmafirmy sa budu topit' v prachoch a lu-
dia budu napichani zhruba ako priemerny fet’ak z Ovsist'a / Vrazdia demo-
kraciu v priamom prenose. Ludia budu na vielicku behat' kazdy den ako
priemerny fet'ak 7 Ovsist’a.

Pozorujeme aj pokusy slovotvorby na metaforickom zaklade, avsak oka-
zionalizmus Ockanistan (My sme totiz Ockanistan) sa zatial' v slovenskom
politickom diskurze neujal. S osobitnou obl'ubou autor metaforizuje aj po-
tencialne socialne nepokoje (vrie, vybuch, tlakovy hrniec): V Slovakoch to
vrie ako nikdy. Viak provokujte dalej — len potom neplacte, ked’ to vybuch-
ne, liberalni fasisti! / tlakovy hrniec je natlakovany ako nikdy / Toto bude
najhorucejSia jesen v nasich dejinach. Ak by priSlo k redlnemu naplneniu
danych hrozieb, sekuritizacia by sa dala povazovat’ za ispesnt (dokoncentt).

Zaver

Téma vakcinacie v statusoch L. Blahu nadobtda prostrednictvom metafo-
rizacie emocionalne (predovsetkym ironizujuce a odsudzujice) zafarbenie,
a navySe vykazuje vyrazne konfliktogénny vektor nasmerovany na jej stig-
matizaciu a naslednu sekuritizaciu. Autor sofistikovane pouziva citovo za-
farbené vyrazy, metafory, hyperboly, subStandardnu lexiku (sociolekty,
zargonizmy a vulgarizmy) so zamerom presved¢it’ verejnost’ o nebezpecen-
stve vakcinacie, ktord sa podla neho stdva hrozbou pre také abstraktné
ohrozené entity (referencné objekty) ako obcianske prava ¢loveka, demo-
kratické hodnoty, pravny §tat, socialny §tat, rovnopravnost’ obcanov.

Na tomto mieste chceme podotknut, Ze v procese sekuritizacie vakcina-
cie v statusoch L. Blahu zauzivané dominantné idiologémy (porovnaj Cin-
gerova 2018: 73) resp. uzSie vnimané politémy verejného diskurzu (moc,
stat’, politika, ideologia, vlada, parlament, politicka strana a pod., porovnaj
Molnarova 2013: 8) nadobudaji nové konotacie a tym aj novy axiologicky
rozmer, ¢o mdze viest' k zmene povahy politického diskurzu a prehibit kri-
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zu hodnét, ktora sa dnes prejavuje v roznych oblastiach spoloc¢enského Zi-
vota.

Nasa analyza prevladajucich funkcii metafor v statusoch L. Blahu seku-
ritizujucich vakcinaciu naznacuje, ze ku kI'icovym funkcidm v danom kon-
krétnom pripade patria persuazivna, axiologicka, expresivna a modelujuca
funkcia. Aj ked’ navonok do popredia vystupuje expresivna funkcia, neme-
nej dolezita je aj modelujiica funkcia, ktora formuje predstavy o vakcinacii
v tvare urCit¢ho modelu démonizujiiceho samotny pojem vakcina v kazdom
aspekte. Persuazivna funkcia sa prejavuje v snahe ovplyviiovat adresata
a navodit’ pocit hroziaceho nebezpecenstva a axiologickd vo vytvarani u re-
cipienta systému hodnét vyhodného pre aktéra sekuritizacie (prostrednic-
tvom jednozna¢ného a jednosmerného obrazného hodnotenia). Metaforické
vyroky ovplyviiuju nie tak logicku, ako emoc¢nu strdnku vnimania. Napo-
maha tomu aj samotny online priestor ,,ako komunika¢né pole emocii [...],
v ktorom zda sa, akousi poziadavkou navyse je trvat’ na odovodnenych su-
doch zalozenych na racionalnom zvazovani stvislosti tam, kde sa o¢akava
fragment, fotografia, palec hore (lajk), palec dole (hejt), emotikon alebo
emoji [...]. Architektira online komunit je zalozend na emocionalite, nie na
racionalite, uZ svojou podstatou oni vytvaraju priestor na vymyslanie si pri-
behov, na rdzne konstrukcie bez vecného zakladu, vydavanie vymysleného
za skutocné, skratka na vytvaranie arény fabulacii* (Samelova 2020: 25).

Aj ked’ osobitosti idiolektu politika L. Blahu nie st predmetom nasho
vyskumu, na zéklade analyzy jeho statusov na socidlnej sieti Facebook
zdiel'anych v obdobi jun — september 2021 mdézeme konstatovat’, Ze napriek
povesti skiiseného demagoga a zdatného re¢nika je znaéne monotematicky,
opakovane pouziva tie isté metafory a hyperboly a je vo svojej podstate ja-
zykovo malo napadity, synonymicky nekreativny, reCové akty maju prevaz-
ne hovorovy charakter, s mnozstvom znizenej lexiky a vulgarizmov. Pre je-
ho statusy je prizna¢na tautologia, pleonazmy a redundancia, aj ked na to
mozno nazerat' aj ako na umyselné recové taktiky zodpovedajuce autoro-
vym intenciam pdsobenia na cielovl auditériu, ved’ napokon repetitio est
mater studiorum a metéda viacnasobného opakovania je dokonca odporu-
¢and ako jedna zo zdkladnych v Specidlnej pedagogike. Z lingvistického
hl'adiska sa na sustavné opakovanie d4 nazerat’ aj ako na zdmerne vytvarané
Stylistické figtry (anafora, epifora, epizeuxa, anadiploza, paralelizmus
apod.), to by sme mali ale vnimat’ aj texty jeho statusov ako umelecké. Av-
Sak, pravdepodobne, mimoriadna rychlost’ produkcie analyzovanych textov
(minimalne jeden denne, ale ¢asto aj v intervale niekol’kych hodin) nedovo-
l'uje im vyjst’ za ramec hovorového stylu (v pisanej podobe), ¢o je napokon
prizna¢né pre vacsinu statusov na Facebooku.
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Na zaver chceme zdoraznit’, Ze v danej suvislosti vyvstava otazka zod-
povednosti sekuritizujuceho aktéra za vyber jazykovych prostriedkov a vy-
znamov recovych aktov, lebo konfliktogénne metafory nevyhnutne smeruju
diskurz k narastu agresivity. Napétie v spolocnosti rastie a politickym akté-
rom to naramne vyhovuje, lebo pre zvySovanie poctu privrzencov je sekuri-
tizacia najkratSou a najistejSou cestou, nakol’ko ,,predkladanie nebezpecen-
stiev ur¢itému spolocenstvu sa stava najpohodlnejSou a najvhodnejSou for-
mou ideologickej konsolidacie® (Dulebova, Stefangik 2017).

Strach konsoliduje, umelo vyvolavany strach méze byt zakladom ts-
pesnej politickej stratégie, a pritom sa dé l'ahko ,,porozumiet’ obavam l'udi,
pretoze strach je hlboko l'udska emocia. Hlbokou l'udskou emdciou uz ale
nie je snaha hnev a strach vedome zneuzivat' alebo vyuzit' tito tému na
uvol'nenie nenavisti vo¢i druhym I'udom, pripadne na tuto nendvistna vinu
nasadnut. Takyto l'udia necheu spajat, nepotrebujt si ziskavat’ doveru, staci
im len doveru vo vsetko podkopavat. Vo verejnt sluzbu, v institucie, vedu,
medicinu® (z prejavu prezidentky Z. Caputovej o stave republiky v pléne
NR SR, 28.9.2021).

Tento prispevok je siCastou grantového projektu VEGA 1/0452/21 Jazyk
sekuritizacie v sucasnom slovenskom verejnom diskurze a projektu KEGA
003UK-4/2021 Vysokoskolskd ucebnica Medidlna lingvistika
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Piipadova analyza mediilni reprezentace trans* osob
v Ceské politické komunikaci®

Michaela Fikejzova — Martin Charvdt

Abstract

Case Analysis of Media Representation of Trans* People in Czech Po-
litical Communication. In the presented text we try to outline the ways,
how trans* people are stereotyped and labelled within the Czech media and
political communication. We rely mainly on the discourse regarding Milos
Zeman's television appearance, where he labelled trans* people as “dis-
gusting “ and then we trace back similiar statements made by other political
actors. We try to pinpoint the main discourse nodes, where trans* people
are stereotyped, victimized and most importantly dehumanized on the basis
of being labelled “abnormal”, “freakish“ or “nature-defying“

Keywords: media representation, trans*, political communication, normati-
vity, dehumanization.
Klic¢ova slova: medialni reprezentace, trans*, politickd komunikace, norma-
tivita, dehumanizace.

Uvod

Ve tretim kvétnovém tydnu roku 2021 v mad’arském parlamentu prosel za-
kon, ktery de facto znemoziuje trans* osobdm legaln¢ zménit sviij gen-
der/pohlavi.? Jedna se o dal$i z fady represivnich kroki, které vlada pod ve-
denim Viktora Orbana v Mad’arsku ¢ini, a které se tykaji lidskych prav. Na
¢ervnovém summitu EU se proti Orbanovi ostfe vymezil nizozemsky minis-
tersky predseda s tim, ze bud’ bude Mad’arsko respektovat prava trans*

! Text byl vydan v rdmci projektu Védecko-vyzkumného zaméru MUP ¢. 87-01 ,,Po-
litologie, medialni a anglofonni studia® financovaného z podpory MSMT na Dlou-
hodoby koncepéni rozvoj vyzkumné organizace.

2 Legislativa specifikuje vyznam slova ,nem* v mad’ar§tin¢ oznadujici jak pohlavi,
tak gender, takovym zptsobem, Ze referuje pouze k biologickému pohlavi determi-
novém primarnimi pohlavnimi charakteristikami a chromozomy dané osoby
(Knight, Gall 2021).
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osob, a nebo ma opustit Evropskou unii (Kahn 2021); a vice nezZ polovina
¢lenskych statd EU (pfesnéji sedmnact z nich) se proti danému zakona po-
stavila odmitavé, kdyz jejich 1idfi podepsali dopis zduraziujici, ze takto sil-
ny zasah do individualnich svobod je nepfistupny.

Ceska republika, konkrétné Andrej Babis, nepodepsala. A v nedéli dva-
catého sedmého cervna dokonce prezident Milo§ Zeman Orbana podpoftil ve
svém (pravidelném) vystoupeni v Partii Terezie Tomdnkové na CNN Prima
news, kdy trans* osoby oznacil za jemu ,,bytostné¢ odporné“ a operativni
zménu pohlavi popsal jako ,trestny €in sebeposkozovani“ (FTV Prima
2021).

To, s ¢im mame zde co do ¢inéni, je v obecném ramci vztah politiky
a normativniho ndroku jazyka na determinaci a konstrukci (lidské) identity
ajeji povahy v ramci socidlné-ekonomicko-politicko-libidalnich mocen-
skych struktur. V predlozeném textu nas zajimaji primarné zakladni uzlové
body diskurzu, kterym se vyjadiuji (nejen) politicti aktéti na adresu trans*
osob, neboli nas zajima, jak dochazi ke konstrukei specifického diskurziv-
niho objektu (viz Foucault 2016) — kategorie trans*, ktera se vymyka za-
kladni binarni opozici ,,muz* x ,,zena“, a ktera je pro uréitou svétonazoro-
vou perspektivu chapana jako nebezpecna, jako ohrozujici spoleenské sta-
tus quo, a tedy je na ni nahlizeno jako na néco, s ¢im je tieba se vypotadat,
co je tfeba vytésnit za hranice mysleni, jako na néco, jehoz pravo na exis-
tenci nelze uznat, protoze je samo o sob¢ ,,nepiirozené*.

O normativité, spolecnosti a viktimizaci

Cca od poloviny sedmdesatych let dvacatého stoleti se Michel Foucault ve
svych prednaskovych cyklech zabyval zrodem nového typu guvernementa-
lity, ktera je zalozena na kontrole populace, jeji natality, kdy cilem se stava
vybudovani a udrzeni ,,zdravé® spole¢nosti, kterou je nutno tfeba chranit
a branit jednak pred nechténymi vn&jSimi vlivy, ale i moznymi Skiidci vniti-
nimi. Foucault (2006, 2009) pouziva oznaceni bio-politika, pficemz je pro
ni charakteristické zejména to, Zze skrze celou sadu diskurzivnich
i nediskurzivnich strategii vede ke konstituci urcitého typu subjektu, nad
kterym je nejenze vykonavan dohled ze strany politicko-ekonomickych
struktur, ale ktery vykonava dohled i sam nad sebou; jedna se o subjekt, kte-
1y je ,,normalni a tedy ,,zdravy*, a tedy je individuem, jez se podfizuje spo-
lecensko-politickym pomértm, a zaroven je udrzuje v ¢innosti a nikterak je
neohrozuje, protoze samotnou svou existenci reprodukuje socialni fad
a socialni normy pfitomné v dané spolecnosti, které jsou produkovany insti-
tucemi jako je rodina, Skola, média a dalsi (Berger, Luckmann 2001).
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Neoliberalni a post-kapitalisticky subjekt je subjektem, jez by mél mit
zvnitfenou predstavu o tom, Ze Zije ,,spravny* zivot jen pokud je subjektem
vykonnym, pracujicim, konzumujicim, reprodukujicim se a v neposledni
fadé 1 svobodnym. Samoziejmé, ze svoboda jako takova je diskurzivné kon-
struovana jako jeden ze zékladnich piliifit moderniho a soucasného svéta,
pri¢emz se ale jedna o fantazmaticky konstrukt: subjekt je svobodny pouze
v tom smyslu, Ze ma moznost volby v pevné danych strukturnich ramcich,
které jsou ustavovany abstraktnim spoleCenskym strojem; ve vysledku
se vSak jednd o stroj podmanéni, o aparat zajeti, ktery utvari hranice toho,
po ¢em lze touzit, ceho lze dosdhnout a co je naopak nevhodné, zakdzané,
co je povazovano za abnormalni v tom kterém politicko-socialnim ramci.

Pokud se subjekt vymkne pevné definovanym (a zaroven zdanliveé fluid-
nim) rdamctm, dochézi k jeho viktimizaci v tom smyslu, ze se stava nékym,
kdo spolecnosti ,,neprospiva®, kdo se nepodili na jejim chodu, kdo ve vy-
sledku ztraci narok na to byt povazovan za clovéka. Psychiatrizace
a kriminalizace sexudlniho chovani (napfiklad homosexuality) byla a je ne-
sena pravé tou strategii znegovani individua jakozto lidského subjektu.
V nasem piipadé se jedna o viktimizaci a labelovani prohlaseni o povaze
vlastni individuality jako za néco, co je v rozporu s pfirozenosti, a tedy ono
prohlaseni kodifikujeme jako nepatficné a jako hrozbu soucasnému spole-
¢enskému status quo, pficemz hybnym motorem neni ve vysledku nic jiné-
ho, Ze je ohroZen samotny narod: jakmile je naruSena bindrni opozice ,,muz‘
x ,,zena“, kterd je podminkou moznosti kontinuity zivota, nelze jedince
uznat za ¢lena spolecnosti; je oznaCen za nepfitele, za parazitni prvek sys-
tému, s nimz je nutno se vyporadat. Ocitame se tak v situaci, kterou popsal
Lyotard: ten, kdo je piivodné obéti, se stava zalovanym a nemd zadnou
moznost, jak v daném diskurzivnim rastru prokazat svou nevinu (Lyotard
1998).

O predpokladu ,,realného“ genderu a trans* lidech jako podvodnicich

Cesky diskurz tykajici se trans* osob Ize popsat jako cissexisticky. Pohybu-
jeme se v prostoru, ve kterém je za ,normalni“, ,pfirozeny* a ,,moralné
spravny* gender povazovan ten, ktery byl osob¢ urcen pfi narozeni v ramci
kategorie pohlavi. Osoby nesplitujici tuto podminku upadaji v nemilost dané
spolecnosti. Tento esencialisticky postoj Dembroff (2018) pojmenovava ja-
ko pfedpoklad realného genderu, v jehoz zakladu lezi pfesvédceni, Ze je
osoba klasifikovana jako zena, ¢i muz jen tehdy, pokud je ,,doopravdy* Ze-
nou ¢i muzem. Podminky takové klasifikace jsou samoziejmé socialné kon-
struovany a neustale rekonstruovany takovym zplsobem, aby jim trans*
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osoby nemohly dostat. Pojem trans* v pfedloZzeném textu oznaCuje osoby,
které se samy jako trans* identifikuji. S pojmy transgender ¢i transsexual je
obvykle Uzce spojovana nutnost psychiatrické diagnézy a hormonalnich
a operativnich zmeén, a to v ramci bindrniho vymezeni genderu a pohlavi.
Pod pojmem trans* se vSak skryvaji také osoby nebinarni ¢i intersexualni,
kterych se analyzovany diskurz tyka stejné jako osob transgender ¢i trans-
sexualnich. Pro existujici genderovy fad trans* osoby predstavuji urcity typ
hrozby naruSovanim pfedpokladu, Ze pohlavi a gender jsou plné kongruent-
ni kategorie determinované urcenim pohlavi pfi narozeni, které je zcela na-
turalizovano. Z diivodu naturalizace tohoto vné&jsiho aktu je ¢asto zpochyb-
flovana legitimita identifikace trans* osob jako osob jiného pohlavi a gende-
ru, nez jim byl pfifazen. Ono zpochybiiovani se vztahuje ke zminéné pted-
stavé realné¢ho genderu, trans* osobam jsou pokladany otazky jako zda jsou
»doopravdy* trans*, zda jsou ,,doopravdy” muzem ¢i Zenou ¢i zda se nejed-
na o ,,pouhou fazi“ (Pulice Farrow et al. 2017; Kapusta 2016). Trans* osoby
se v tomto smyslu setkavaji s velmi podobnymi typy otazek ¢i mikroagrese,
jako se setkavali a setkavaji lidé jiné sexuality, nez je heterosexualita.

Binarni trans* osoby se ve velké mife snazi dostat spolecenskych poza-
davku na to, aby byly vnimany jako osoby genderu, se kterym se ztotoziuji.
Takové chovani neni pouze vysledkem vnéjSiho natlaku, ale také vnitini
touhy po souladu identity a zptsobu socializace. Trans* osoby se v rdmci
tzv. passingu snazi dosahovat idealnich genderovych norem také z toho di-
vodu, aby byli fyzicky v bezpeci, jelikoz jsou v podstatné¢ vétsi mife ohro-
zeny fyzickym a sexudlnim nasilim (Bettcher 2007; Testa et al. 2012).
Obecné je motivem pro toto nasili transfobie, soubor negativnich postoji
namifenych viéi trans* osobam, spusténa rozpoznanim osoby jako trans*,
piipadné ,,odhalenim* jejiho ,,redlného* genderu. Trans* osoby jsou vyraz-
né démonizovany, Casto jsou oznacovany jako zrudy a devianti ohrozujici
»hormalni“ vyvoj déti (e.g. Stock 2021; Shrier 2020) ¢i jsou oznacovany
za podvodniky a podvodnice (Bettcher 2007). V popkultufe se Casto setka-
vame s tropem trans* zeny jako zrady, ktera ve chvili odhaleni u vSech pfi-
tomnych vyvolava instantni reakci ve forme zvraceni (Ellis 2021). Transfo-
bie je ve veétsi mife zaméfena na trans* zeny, tedy na osoby, kterym bylo
prifazeno pii narozeni pohlavi muzské, samy se vSak identifikuji jako Zeny.
Trans* Zeny, stejn¢ jako cis Zeny podléhaji striktnéj$im idealnim gendero-
vym normam nez muzi, statut Zeny je trans* Zendm dale odepiran na zakla-
d¢ neschopnosti menstruovat ¢i ot€hotnét.

Diskurz tykajici se vyhovéni pozadavkim na existenci jedince s gende-
rem, se kterym se identifikuje, sméfuje spiSe nez k legitimizaci trans* osob
k jejich eliminaci. Na socialni Grovni se jedna o pozadavky dostat idealnim
genderovym normam do miry, kterou jim nedostavaji ani cis osoby. Z toho-
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to diivodu se mnoho trans* Zen stylizuje hyperfemininng, at’ uz hovoiime
o oblékani, liceni ¢i dikci a vybéru slovni zasoby. Na rovni politické a le-
gislativni se jedna o redukci pohlavi a genderu na nezmeénitelné charakteris-
tiky, jakymi jsou chromozomalni pohlavi, jak je tomu v pfipadé¢ madarské
¢i severokarolinské legislativy (Dembroff 2021). Takovou podminku cis
osoby spliiovat nemusi, valnd vétSina spoleénosti své chromozomalni po-
hlavi nezna, pouze ho pfedpoklada na zakladé pohlavnich organti ¢i sekun-
darnich pohlavnich znaki.

O medidlné-politickém patologizujicim diskurzu

Ve vyjadieni MiloSe Zemana jsou samoziejmé piitomné vSechny vySe zmi-
néné predpoklady véetné zpochybniovani trans* osob jako samostatnych
a rozpoznatelnych individui. To, co se na jedné stran¢ muze zdat byt piimo-
Carym vyjadienim, je vSak strukturné ponékud slozit¢jsi. Milo§ Zeman totiz
dokaze ,,pochopit™ ,,gaye” a ,,lesbicky*, ovS§em existence trans* osob je pro
néj naprosto nepfijatelna. Jinymi slovy feceno; diskurzivné se ucini ustupek,
ktery ma konotovat neoliberalni a inkluzivni postoj, neboli znaci otevienost
viéi odlisnym sexualnim preferencim,® neZ jaké ma sam mluvéi (a vétsino-
va spolec¢nost), coz ma znamenat, Ze je tolerantni, jen proto, aby viktimizo-
val a podrobil symbolickému nésili ty, které nelze zahrnout do kategorie
,Jini“ (ovSem jsou to ,,jini“ v ramci daného diskurzu, tzn. Ze jsou rozpozna-
telni jako ,,jini“, a tudiz nejsou pro ,vétSinu* ohrozujici), kterym lze a je
nutno pfifadit lidska prava v ramci moderni demokratické spolec¢nosti. Ne-
boli viktimizuje ty, kterym neni dana vlastni ,,fec* a identita, ty ktefi se
vzpiraji zakladni a banalni binarni opozici ,,my* vs. ,,oni“. Pfitom tolerance
homosexualni ,,mensiny* v Ceské republice neni nijak vysoka (viz napfi-
klad diskuze ohledné legalizace uzavirani siatki homosexualnich pari),
Zeman vsak strategicky a rétoricky homosexualy zdanlivé ochrani pied os-
trakizaci, protoze vybere odlisného ,nepfitele. Dovolme si jesté strucnou
poznamku k sebeposkozovani. Pokud trans* osobam neni garantovan status
osoby, je pojem sebeposkozovani nesmyslny, respektive zapojuje se zde do

3 Trans* osoby jsou v Seském diskurzu ¢asto zafazovany pod hlavicku sexuélnich
mensin, pfestoze trans* problematika neni primarné sexualni, nybrz genderova. Ta-
kovy pfistup je vyrazné podporovan tim, Ze trans* osoby, které chtéji projit tranzici,
musi nav§tévovat primarné sexuologa, podstupovat testy vzrusivosti a podobné, a az
poté navstévuji psychologa a psychiatra, ktefi jsou vSak pro jejich ,,diagnézu‘* mno-
vodu oznaceni ,.transsexual”, které ale opét nevychazi ze sexuality, nybrz z pojmu
tykajiciho se pohlavi (sex).
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hry retroaktivni falacie: povazovat sebe sama za trans* neodpovida ,,ptivod-
ni“ pohlavni pfirozenosti, a tudiz je to tato ,,pfirozenost®, ktera je poskozo-
vana, a nikoliv konkrétni lidskd osoba. Zemandv vyrok lze tak Cist jako
oznaceni trans* osob za ty, kdo broji, na zaklad¢ svych vlastnich vymyslu,
proti ptirod¢ a piirodnimu radu.

I nekolik dalsich vefejnych Ciniteld podpofilo Zemantv diskurz. Za prvé
jmenujme Tomia Okamuru, lidra strany SPD, kterou ministerstvo vnitra ve
své zprave z roku 2019 oznacilo za extremistické hnuti, jez je zalozeno na
xenofobnich myslenkach a obecné roznécuje nesnasenlivost vici jakékoliv
spoleCenské mensin€é. Okamura ve facebookovém statusu z 29. Cervence
2019 hovoti, kdyz sdili zpravu o soudni stiznosti kanadské trans* aktivistky,
o tom, ze hnuti za prava LGBT jsou ,slunickafskym nesmyslem*
a ,,zvracenou ideologii®, proti které bude SPD bojovat, protoZe strana zasta-
va ,tradiéni hodnoty“, pficemz samoziejmé odmitd nazor, ze pohlavi
je zalezitosti socialni konstrukce, a nikoliv biologickou danosti (Tomio
Okamura — SPD 2019). 30. ledna 2021 Parlamentni listy reflektovaly jiny
Okamuriv status, v némz se hlasa presvédéeni o tom, ze existuji pouze dvé
pohlavi a zadna jina. A stejné jako Milo§ Zeman, i Okamura neperzekuuje a
neviktimizuje homosexualy, protoze sexudlni orientace je podle ngj ,,sou-
kromou véci, byt neopomene zduraznit, ze homosexudlové samotnou svou
existenci bouraji koncept ,.tradicni rodiny* - to znamena, ze k ostrakizaci
preci jen dochazi, akorat az v druhém gardu. A v neposledni fadé Okamura
komentoval i zminéné Zemanovo televizni vystoupeni s takto: ,[R]adé&ji
bych skodil z okna, nez aby mé adoptoval gay par* (Titlbach 2021). Neni
nikterak ptekvapujici, ze v podobném duchu se vyjadfil i Dominik Duka,
pfi¢emz ten nevahal vyuzit klerikalni slovnik, protoze dle né¢j, LGBTQ+
hnuti ,,rozsituji ateistickou a satanistickou agendu®. Nejspise nemusime po-
dotykat, Ze ,,satanistickd agenda“ je znovu rétorickou htickou, ktera si klade
za cil ucinit z LGBTQ+ komunity vefejného nepfitele ohrozujici fantazma-
ticky konstruovanou ,.tradici‘.

Po rozhovoru s MiloSem Zemanem téma zacalo rezonovat na vSech me-
dialnich platformach. Od internetovych zpravodajskych serverti, ptes inter-
netové televize, vyjadieni ostatnich politikii na Facebooku ¢i Twitteru po
komentare samotnych trans* osob. Medialni diskurz jiz vSak byl v tomto
piipadé od pocatku formovan rdmcem nastolenym Zemanovou politickou
komunikaci, jejiz hlavnim cilem bylo udrzeni daného status quo (viz Her-
man, Chomsky 2002) a uzavieni vetejné sféry tém, kterym byl odebran hlas
- trans* osoby byly situovany do role obzalovanych, ackoliv jsou de facto
obéti (nejen) symbolického nasili. Prvni vyrazngjsi reflexe tématu trans*
osob (vcetné viktimizace a nenavisti) se odehrala v okamziku, kdy se Mladi
Pirati pfejmenovali na Mladé Piratstvo (15. 3. 2021), aby nazev znacil in-
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kluzivni rozmér mladeznické organizace. Predsedkyni se stala Georgia Hej-
dukova, kterd se sama identifikuje jako trans* Zena, pfiCemz nejenze byl
tento fakt na serveru extra.cz (Synek 2021), ale v ramci internetového pro-
storu Hejdukova celila nenavistnym komentaitm (Echo24.cz 2021). Ty
ovSem jesté zesilily po Zemanové vyjadieni. V rozhovoru pro novinky.cz,
ktery publikovan 1. 7. 2021 nejenze zminuje vyhrizky nasilim, kterych se ji
dostavé (,,napichnout na kil*), ale zejména se vyjadiuje k situaci v Ceské
republice, kdy trans* osoby musi pii zméné& pohlavi podstoupit sterilizaci,?
coz Hejdukova chéape jako ,,nehumanni* praxi, ¢imz tak znovu odkazuje na
kontext, v némz trans* osoby nejsou chapané jako lidské bytosti majici
vlastni identitu, respektive neni externé (a v tomto ptipad¢ ani pravn¢) vali-
dovana. Nutnost podstoupit sterilizaci je biopolitickym, represivnim
anasilnym aktem, ktery ve vysledku urcuje, kdo je a neni lidska bytost.
A dopliime, Ze v roce 2021 probéhlo na tuzemi Ceské republiky séitani lidu,
kde se ve formulafi s trans* osobami nikterak nepocita (Razickova 2021).
Miizeme bez vétsich problémi jako své ndbozenské vyznani zadat Rad ryti-
i Jedi, ovSem pfi volbé pohlavi se musime fidit diskurzivné a normativné
ustavenou binarni opozici ,,muz® x ,,zena".

K vefejné omluve za ,,zamérnou urdzku transgender osob po celém své-
t&“ vyzvala MiloSe Zemana organizace Trans*parent (2021), ktera se ve své
vyzve snazila uvést na pravou miru informace tykajici se trans* osob. Auto-
fi v ni zdGraziuyji, Ze Zeman svym projevem legitimizuje nenavist vii¢i urci-
té skupin€ na zaklad¢ jeji genderové identity. V ndvaznosti na tuto vyzvu
ana své vlastni komentare k Zemanové vyroku byla do internetové televize
DVTYV pozvana ¢lenka organizace Trans*parent a vefejné znama trans* ze-
na Alzbéta Kralova. Moderatorka DVTV Daniela Pisafovicova (2021), kte-
ra rozhovor s Kralovou vedla, se uzce drzela patologiza¢niho diskurzu. ,,Si-
tuaci“ trans* osob charakterizovala jako ,.zivotni udél”, Kralové se, naivné
centristicky, ptala, zda nemize mit Zemandv vyrok také ,,pozitivni dopad®,
jelikoz se lidé o trans* osobach ,,dozvi“ a budou se ,citit stejné*, ve smyslu
poboufenosti nad legitimizaci nendvistnych projevil vuci uréité skupiné na
zéaklad€ jeji genderové identity, a tito lidé se, dle Pisafovicové, ,,zacnou
o transgender vice zajimat®. Moderatorka se tak drzela naivni predstavy
o otevirani vefejné debaty, ktera ma potencial byt v podstaté jen prospésna.
Ptes tuto oc¢ividnou naivitu se Kralova u této linky zdrZela a oznacila Zema-
niv vyrok za uréitou ,,PR piilezitost™, vzapéti vsak opét zdlraznila, Ze
»Zeman kopnul do bezbrannych 1idi*. Situovani trans* osob do pozice bez-
brannych a slabych jedincti bylo vyrazné ze strany moderatorky Pisafovico-

4 Byt’ existuje novela zdkona, podle odbornikl je nepropracovand, a problém fesi
prinejlepsim pouze ¢astecné, viz Medkova (2019).
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vé, kterd si po dobu celého rozhovoru udrzela blahosklonny projev, ptala se
Kralové naptiklad na to, zda ,,v détstvi neméla nejlepsiho kamarada, které-
mu by se mohla svérit“. Utvrzovala se, jestli opravdu nékteré trans* osoby
rodi¢e vyhodili z domu a podobné. Cely rozhovor neustale tlacila do indivi-
dualni roviny, Kralova neméla jinou moznost nez fici, Ze osobn¢ takové lidi
zna. Strukturalni problém oprese a patologizace trans* osob naprosto redu-
kovala na individualni politovanihodné ptib¢hy. Narozdil od pfipadu Hej-
dukové zde nebyly trans* osoby oznacovany za zrudy, nybrz za méné
schopné a slabé jedince se smutnym zivotnim osudem.

Obdobnou redukci nalezneme i u osob, které se vyjadfily na podporu
trans* osob. Nejvyraznéjsi postavou je europoslankyné za Piratskou stranu
Markéta Gregorova, ktera svou podporu vyjadfila na Twitteru nasledujicim
prispévkem:

» Trans lidé, jste krasni. Krasni dusi, krasni navenek. Opakujte si to
kazdy den. Pokud se citite, jako ze nezapadate a vSechno je Spatné,
pust'te si video od Contrapoints na YouTube nebo kontaktujte linku
bezpeci. Nejste v tom sami. Nikdy. Jsme tu pro vas. <3” (Gregorova
2021)

Gregorova zde, obdobn¢ jako Pisafovicova, hovoii o jakémsi individu-
alnim pocitu, Ze dana osoba ,,nezapada®. Pro strukturalni problém stigmati-
zace a ostrakizace nabizi jako feSeni videa trans* youtuberky, u kterych je
nutné zdiraznit, ze vyzaduji velmi dobrou znalost anglictiny, tudiz Grego-
rova touto radou mifi na velmi uzkou skupinu trans* osob. Jak zminuje Kra-
lova v rozhovoru v DVTV, trans* mtze byt i ,,d¢lnice z Chomutova®, ktera
se setkava s naprosto jinou Urovni stigmatizace, oprese ¢i nasili nez softwa-
rova inzenyrka z Prahy. Dalsi radou je obratit se na linku bezpeci, coz jako
vyrok z ust politicky, v jejiz moci je minimalné se zasazovat o strukturalni
zmény, opét utvrzuje diskurz oznacujici trans* osoby za ,abnormalni“
a ojedinéle ,,deviantni®.

Od tweetu Gregorova piesla k slibu finan¢niho daru 50 korun za kazdy
komentar u jejich pfispévki tykajicich se trans* osob, organizacim podpo-
rujicim trans* osoby tak daruje Gregorova 95 tisic korun (Pirati 2021). Ptes-
toze je ochrana marginalizovanych skupin zajisté tématem politickym a le-
gislativnim, diskurzivné se zde piesouva do domény neziskovych organiza-
ci, trans* osoby jsou i tak znovu situovany do pozice jednotlivcl, kterym se
stalo néco nestastného a musi ¢ekat na finan¢ni milodary misto strukturalni

podpory.
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Zavér

V predlozeném textu jsme se pokusili ukazat, jakym zptisobem je v Ceské
republice strukturovan diskurz ohledné trans* osob, pfi¢emz nejen ze jsou
pomoci rétorickych falacii oznaceni za nepfitele a jsou vS§emoznymi zpuso-
by stigmatizovani a je jimi opovrhovano, ale zejména politika vyjadfovani
ze strany vlivnych vladnich Cinitel stigmatizaci podporuje a afirmuje, za-
timco se opiréd o diskurzy legalni a 1ékatské. Trans* osobam je v ceském ve-
fejném diskurzu upfen hlas, jsou dehumanizovany, na ¢emz se podili i mé-
dia. Tendencnost medialnich obsahti a zejména rozvrhd, jak je patrné
z analyzovaného ptikladu, sleduje hegemonni diskurz zalozeny na binarnich
opozicich a esencialistickém pfistupu pii definovani toho kdo a za jakych
podminek mlize byt povazovan za lidskou bytost.
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