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Abstract

The Connotations of the Lexemes "Democracy" and "Democratic" in
the "Belle Epoque" Period of the Russian Empire Compared with the
Present in the Russian Federation. The paper aims to examine and com-
pare the different connotations of the terms democracy and democratic in
the political communication of representatives of power holders and the op-
position in the Russian Empire at the end of the 19th and the beginning of
the 20th century (until 1914) with the connotations of the given words in the
Russian Federation today. The research was carried out on textual material
mainly from journalistic sources, further from other official political texts
(transcripts of parliamentary debates and promotional materials) and to a
lesser extent from private written materials of former politicians. The anal-
ysis shows that in the official political discourse in the Russian Empire, de-
mocracy had primarily negative connotations; positive connotations were
associated with the given term exclusively by opposition political forces.
Currently, in the Russian Federation, both the representatives of the ruling
power and the opposition associate democracy with primarily positive con-
notations, and they differ in their assessment of its state in Russia and
abroad.
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Uvod

V sucasnosti sa vo filologii venuje vel’ka pozornost’ tym odvetviam jazyko-
vedy, ktoré v sebe spajaju prvky viacerych lingvistickych disciplin. Medzi
tieto discipliny patri politicka lingvistika, ktora tizko stvisi s d’al§imi dis-
ciplinami, ako napriklad sociolingvistika alebo kognitivna lingvistika.

67



Jan Teodor Gajdos

»Hlavnym cielom politickej lingvistiky je Stidium rdéznorodych vztahov
medzi jazykom, myslenim, komunikaciou, subjektmi politickej Cinnosti
a politickym stavom spolocnosti, ¢o vytvara podmienky pre rozvoj optimal-
nych stratégii a taktiky politickej ¢innosti* (Cudinov 2006: 7). Preto sa javi
perspektivnym skumat, aka konotaciu mali kI'acové slova politického ko-
munika¢ného registra so Sirokou konotacnou schopnostou prave
v zlomovych okamihoch dejin.

Jednym z najdodlezitejSich obdobi ruskych dejin, o ktoré v sucasnosti
z viacerych dovodov rastie zdujem vedeckej obce i Sirokej verejnosti, je
vlada imperatora Mikulédsa II. V tejto ére totiz paralelne prebiehalo niekol-
ko délezitych historickych procesov na pozadi celosvetového narastu napa-
tia, ale aj vzniku mnohych novych myslienok a vynalezov. Dosledkom
tychto procesov boli zdsadné zmeny v socidlnom a politickom systéme
Ruského impéria. Jednou z kIi¢ovych otdzok daného obdobia bola iloha
neobmedzenej moci imperatora a miera participacie Sirokych vrstiev spo-
lo¢nosti na Statnej moci, teda otazka miery demokracie, respektive demo-
kratizacie v Ruskom impériu. Podobné spoloéensko-politické tendencie na
ruskej aj svetovej Urovni, akymi su rast napétia, a vedecko-technicky po-
krok st pritomné aj dnes. Taktiez ndzorové prudy podobné ako v obdobi
belle epoque, lenze v inej pozicii k aktuadlnemu uchopeniu moci, mozno sle-
dovat’ aj v sucasnej ruskej politicko-ideovej sfére. Preto jednym z najlepSich
vedeckych pristupov k §tadiu tychto dvoch obdobi mozu byt metody poli-
tickej lingvistiky.

V zavislosti od vonkajSich udalosti a vnutornych procesov v konkrétne;j

spolo¢nosti sa konotacia slov meni (Vestfal'skaja 2015). Ako vychodiskovy
bod pre studium konotacie tohto pojmu moze sluzit jeho definicia
z vykladového Slovnika Ozegova v jednom z najnovsich vydani (2014:
376): ,DEMOKRACIA ...1. Politicky systém, v ktorom najvys$ia moc patri
Pudu. Nami skiimané pojmy z oblasti politického komunikacného registra
vsak na konci 19. storocia prirodzene mali iny konota¢ny charakter.
V oblasti politickej lingvistiky je vzdy potrebné brat’ do uvahy strany poli-
tického boja, boja 0 moc. Vzdy si v opozicii, priCom jedna strana bojuje
z pozicie sily a moci a druha sa snaZzi tuto moc dobyt’. Tento kontrast je tiez
délezitym zdrojom protireceni a r6znych konotacii tych istych lexém. V1ad-
nuca strana si rdznymi sposobmi a technikami diktuje konotaciu slov, ktoré
st jej neprijemné, a bojujlica strana sa snazi o to isté, len vo svoj prospech
(Cudinov 2006: 6).
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Prelom 19. a 20. storocia
Konotacie v komunikacii predstavitel’ov a priaznivcov vladnucej moci

Koncom 19. storoc¢ia nastali v Ruskom impériu ur¢ité zmeny v politickom
systéme, ktoré mozno charakterizovat’ Ustupom imperatorov z pozicie auto-
kratickej moci v prospech inych osob, institicii a spésobov vladnutia, ktoré
mozno oznacit’ pojmom demokratizacia. Postavenie samoderzavia a impe-
ratorov v skimanej ére, bolo v oficialnom prostredi (Statne organy, tlac,
vzdelavacie institucie) nespochybnitel'né, vychodiskové. Poziciu demokra-
cie stanovovali uz Zakladné zékony z roku 1906 (teda tie, ktoré uz zahrnuli
ist¢é demokratizacné zmeny), v ktorych sa v ¢l. 4 uvadzalo: ,,VSeruskému
Imperatorovi patri NajvysSia Samoderzavna moc.” To (v kontexte inych po-
litickych realii) urcuje dobovi oficidlnu konotaciu nami analyzovanych
slov.

Slovo demokraticky v ideovej sfére zastancov autokracie nieslo negativ-
ne konotacie. Pouzivali ho na vyjadrenie niekol’kych réznych, ale vo svojej
podstate prepojenych pojmov, ktoré mozno spajat’ s nevyhodami demokra-
tickej formy vlady alebo ich prirodzene ocakavat. Tuto tendenciu nepo-
chybne posilnila aj relativna novost’ demokracie ako formy vlady v moder-
nom zmysle a dlhodoba existencia samoderzavia. Prvou negativnou konota-
ciou (resp. pojmom) spojenym s lexémou demokracia/demokraticky bol ne-
dostatok vzdelania (mds). Ako priklad mozno uviest vyrok V. V. Sul'gina,
jedného z veducich osobnosti pravicovej frakcie v 2. — 4. volebnom obdobi
Statnej Dumy, ktory v roku 1909 publikoval v novinach Kijevlanin: ,,Vo
vSeobecnosti by sa v Rusku nemalo budovat prili§ demokratické zemstvo,
pretoze by to znamenalo prepchat’ zemské zhromazdenie malogramotnym
elementom® (Avrech 1991: 161).

Pocas diskusie v Tretej dume o navrhu zékona o zemstvach v zapadnych
provinciach N. A. Zinoviev pocas rozpravy o vhodnom cenze povedal, Ze
ak by bol cenzus zniZeny: ,,[P&jdeme] nekontrolovateI'ne nadol nielen na
zépadnych perifériach, ale aj na inych perifériach a vo vnutri Ruska. Bude-
me sa musiet’ pohnit’ smerom k demokratizacii zemstva (Avrech 1991: 206;
preklad autor).” Tento citat ukazuje, Ze termin demokratizacia sa spajal so
strachom zo vSeobecného upadku (,,p6jdeme nekontrolovatel'ne nadol). Ak
zoberieme do uvahy, Ze k demokratizacii zemstva malo ddjst’ v pripade zni-
zenia cenzu, tak k obavam zo vSeobecného upadku mozno pridat’ aj konota-
ciu chudoby, biedy, pripadne chaosu. Vnimanie konotacii demokracie na osi
chudoba-bohatstvo existuje aj dnes, ako je uvedené nizsie.

Predseda Rady ministrov P. A. Stolypin, zastanca oficidlneho kurzu
Statnej carskej politiky, vo svojich prejavoch ovel'a zriedkavejSie ako ini
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pouzival lexému demokracia a slova od neho odvodené. Bolo vSak zazna-
menanych niekol'ko pripadov, ked’ ju pouzil, napriklad v roku 1911 (Jarkov
2012: 151): ,,Vladne opatrenia mézu byt iba Statne, a tieto opatrenia, opat-
renia $tatu, mézu byt konzervativne, ale mézu byt aj hlboko demokratic-
keé.“ Adjektivum demokraticky sa v tomto pripade stavia do kontrastu
s pridavnym menom konzervativny, ¢o dokazuje aj jeho predchadzajuci vy-
rok: ,,Je chybou, pani, pristupovat’ ku kazdej otazke uplne rovnakym spdso-
bom a prirovnavat’ ich k existujucim modelom — liberalnym, reakénym ale-
bo konzervativnym® (Jarkov 2012: 151). Mozno konStatovat, ze
v uvedenom vyroku sa teda demokracia sa stotoziuje s liberalizmom, resp.
ze jednou z jej konotacii bol liberalizmus.

Dalsia konotacia, ktora je pomerne netradiéna, sa nachadza v Memoa-
roch gréfa, predsedu Rady ministrov, S. Ju. Witteho. Pri spomienkach na
Studentské roky piSe o obhajobe dizertacnej prace vtedajSicho Studenta V.
N. Ligina (1924: 125): ,,Jediny z nich, kto mohol posudit’ dizerta¢nu pracu,
bol mlady profesor Usov (sucasny profesor matematiky a fyziky na Mos-
kovskej univerzite), ale ani Usov nebol $pecialista na mechaniku a navyse
sa trochu pretvaroval, pretoze bol nakazeny presne tym smerom, ktorym bo-
li nakazené vsetky univerzity tej doby, — teda ,,demokratickym*, - ktory sa
prejavoval v strachu byt akymkol'vek sposobom patronom Studenta kvoli
jeho priezvisku alebo kvoli jeho prostriedkom [preklad autor].” Grof Witte
teda dal slovu demokraticky vyznam zbabely alebo ten, kto svoju zbabelost’
skryva za zdanim profesionality, spravodlivosti ¢i objektivity.

Konotacie v komunikacii predstavitel’ov opozicie

V opozicii voci vlade bolo aj niekol’ko politickych stran pritomnych v Du-
mach réznych volebnych obdobi, o mozno vycitat’ z nazvov tychto stran
(zahrnutie slov demokracia alebo demokraticky vyjadrovalo tazbu postavit
sa proti sucasnej vlade). Za najvplyvnejSiu predrevoluénu stranu v Dume
mozno povazovat Ustavna demokraticki  stranu  (Konstitucionno-
demokrati¢eskaja partija), ktora mala viacero skratenych nazvov (Ustavni
demokrati, Kadeti). Ako priklad konotacie, ktoru kadeti pripisovali demo-
kracii, mozno uviest Cast’ ich politického programu v revolu¢nom roku
1905: ,,CLudové vzdelavanie by malo byt organizované na principoch slobo-
dy, demokratizacie a decentralizacie, ¢o znamena zavedenie nasledujucich
principov: Odstranenie vsetkych obmedzeni vstupu do Skoly [...], sloboda
sukromnej a verejnej iniciativy pri otvarani a organizovani vzdelavacich in-
stitacii vietkych typov [...].« Dalej v ich programe st uvedené realne pozia-
davky: ,,Medzi réznymi stupnami $kol vSetkych stupniov musi byt’ vytvore-
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né priame spojenie, aby sa ul'ah¢il prechod z najnizsieho stupiia na najvyssi.
Uplna autonémia a sloboda vyucby na univerzitach [...] [preklad autor].“
Teda opozi¢ny pohl'ad istym sposobom stotoziioval tieto pojmy so vSetkym,
¢o je dobré, so vseobecnym blahobytom a dobrom, ¢im sa priblizoval do
velkej miery su¢asnym konotaciam.

Konota¢né zafarbenie tychto slov nebolo len dvojstranné, ked’ze ideovy
zapas neprebiehal len medzi samoderzavim a demokraciou (zapadného mo-
delu). Do politického zapasu sa zapdjali aj iné opozicné ideové prudy,
z ktorych najvplyvnejsi (po kadetoch) bola takzvana socidlna demokracia.
Dany smer v Statnej Dume presadzovala Ruska socialnodemokratické stra-
na prace (RSDLP), ktorej cast’ neskor vytvorila bol'Sevicka ruska komunis-
ticka stranu. Jej ¢lenmi boli aj poslanci Dumy a tito lexému, samozrejme,
pouzivali pre svoje ucely a so svojimi konota¢nymi charakteristikami. Pos-
lanec tretej Dumy I. P. Pokrovskij sa vyjadril takto: ,,Tento [navrh zakona]
je ich duchovnym dietatom, ktoré vynosili oni... Rusky nacionalizmus za-
obchadza s ruskym 'udom, demokratickymi masami so vSetkou nenavistou,
ako aj s celou demokraciou — ¢i uz je to ruskd, velkoruska, maloruska, po-
I'ska, litovska a zidovska...“ (Avrech 1991: 215). V tomto prejave pouzil
dvakrat nami skimané slovo, a oba razy s inym vyznamom. V druhom pri-
pade ho [slovo demokracia] pouziva v zakladnom vyzname [forma vlady],
ale v prvom pripade [pridavné meno demokraticky] sa spaja s lexémou ma-
sa [demokratické masy], a tak vznika Siroké pole pre vSemozné asocicie
a metafory. Ale pri pokuse zistit’” hlavni metaforu jeho frazy najpravdepo-
dobnejSou sa javi nieco ako Siroké masy ludi, ktori nie sii pri moci.

Sucasnost’
Konotacie v komunikacii drzitePov moci

Konotécie skimanych slov v si€asnosti v Ruskej federacii mozno rovnako
ilustrovat’ na vyrokoch drzitelov moci a opozicie. V sucasnosti (na rozdiel
od prelomu 19. a 20. storoéia) je ukotvené v &. 1 ods. 1 Ustavy Ruskej fede-
racie, ze ,,Rusko je demokraticky federativny pravny $tat“. Z toho budu pri-
rodzene vychadzat pri komunikacii aj drzitelia moci; o¢akava sa, ze budia
prevladat’ pozitivne konotacie daného terminu. Byvaly rusky prezident D.
Medvedev uviedol v roku 2009: ,,A myslim si, ze je vel'mi dolezité pozna-
menat’, ze chudoba je jednou z hlavnych hrozieb demokracie. Je zrejmé, Zze
chudobny ¢lovek nemdze byt slobodny. [...] AZ donedavna, v obdobi maso-
vej chudoby vyvolanej prvou etapou reforiem, malo samotné slovo ,,demo-
kracia“ v Rusku negativny vyznam. V niektorych ohl'adoch sa to jednodu-
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cho zmenilo na nadavku [preklad autor].” Tu, ako uz bolo vysSie uvedené,
mozno pozorovat’ aj v sucasnosti konotacie s terminom demokraticky na osi
bohatstvo-chudoba. Z toho mozno vyvodit’ dva zavery. Po prvé: dnes slovo
demokracia ma konotaciu bohatstva a akékol'vek odchylky su neziaducim
vysledkom negativnych udalosti. Po druhé: v ruskej spoloc¢nosti aj v sucas-
nosti prebiehaji procesy, ktoré davaju tymto pojmom stale d’alsie a iné ko-
notacie.

Podobne aj hovorca sucasného prezidenta Ruska D. Peskov vychadza
z pozitivnej konotacie danych slov. Ako priklad mozno uviest’ jeho citat
z marca 2024: ,,Uz nebudeme tolerovat’ kritiku nasej demokracie,* povedal
hovorca Kremla. ,,NaSa demokracia je najlepS$ia [preklad autor].“ Inherent-
ne vyjadruje stotoznenie s demokraciou, a teda aj pozitivny ndhl'ad na dany
termin.

Konotacie v komunikacii predstavitel’ov opozicie

V sucasnosti, rovnako ako aj v minulosti, rézne opozi¢né prudy vychadzaju
skor z pozitivnej konotacie. Predseda strany LDPR Vladimir Zirinovskij sa
v roku 2021 v televizii Rossija 1 vyjadril, Ze ,,modernd demokracia je sa-
dizmus a masochizmus v jednej fl'asi [preklad autor].” Pritom d’alej kritizo-
val len jej suCasny stav, nie koncept ako taky.

Ind zndma opozicna platforma Meduza uvadza v titulku v reakcii na
vysSie uvedeny Peskovov vyrok nasledovné: ,,Putin a jeho spolubojovnici
trvajii na tom, Ze Rusko ma ,najlepSiu demokraciu®. To myslia vazne?
[preklad autor]“. Znova z uvedeného vyplyva, ze kritizuju len jej sucasny
stav v Rusku, a nie koncept ako taky — konotécie konceptu, resp. slova su
jednoznacne pozitivne.

Podobne ako na prelome 19. a 20. storocia, aj sucasnosti v ruskej politi-
ke existuje ako parlamentna strana aj Komunisticka strana. Vo svojom ofi-
cialnom vyhlaseni na stranke Statnej Dumy uvadzaji: ,,Komunisticka strana
Ruskej federacie ma za svoj hlavny ciel’ vybudovanie socializmu — spoloc-
nosti socidlnej spravodlivosti na principoch kolektivizmu, slobody, rovnosti
a presadzuje skuto¢nt demokraciu v podobe sovietov, posilitujucu federalny
mnohonarodnostny $tat. Toto je strana vlastencov, internacionalistov, strana
priatel'stva narodov [preklad a zvyraznenie kurzivou autor].” Je potrebné
podotknut’, Ze namiesto slova demokracia [demokratija] pouzili slovo naro-
dovlastie, ¢o je kalkovy preklad (vlada 'udu), uvedeny vyrok vsak vyjadruje
implicitné neprijatie a negativnu konotaciu slova demokracia.
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Zaver

Na zéklade uvedeného mozeme konstatovat’, ze lexémy demokracia a de-
mokraticky maju alebo sa spdjaju s uplne odlisnymi konotdciami dnes
a v oficialnom komunika¢nom priestore Ruskej riSe z konca 19. a zaciatku
20. storoc¢ia. V Ruskom impériu tohto obdobia oficidlne institicie a ich
predstavitelia vychadzali z negativnych konotacii slov demokracia a demo-
kraticky a spéjali s nimi pojmy ako nedostatok vzdelania Sirokych mads,
chudoba, bieda, upadok, chaos, liberalizmus az zbabelost, falosny dojem
objektivity, kym opozi¢ny pohl'ad daval tymto pojmom vylu¢ne pozitivne
konotacie, podobné tym dneSnym, ako je sloboda ¢i blahobyt. V sucasnej
Ruskej federacii je tendencia aj oficidlnych predstavitel'ov $tatu vychddzat
z pozitivnej konotéacie slov demokracia a demokraticky, pricom zaroven
kladu do opozicie jej stav v Rusku (pozitivny, lepsi) a stav na zapade a inde
(hor$i). Predstavitelia s0casnej ruskej opozicie zvdcSa vychadzaju
z rovnakej konotacie — pozitivnej, dochadza iba k nezhodam pri hodnoteni
jej sucasného stavu (v Rusku je zly, resp. horsi ako na Zapade). Vynimkou
su predstavitelia komunistickych ideovych smerov, ktori nad’alej — ale uz
v politicky ovela slabsej pozicii — vychadzaji znegativnych konotacii
lexém demokracia a demokraticky.
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