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Abstract

The Formation of Media Linguistics as a Scientific Discipline. 7his
article introduces media linguistics as an emerging interdisciplinary
discipline. It discusses the stimuli and linguistic research focuses that have
directly influenced its emergence and development, placing the media
linguistics in a general linguistic context.
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Uvod

Ako vedna disciplina charakterizovana $pecifickym objektom vyskumu,
metodologiou, postupmi, jazykom, vratane precizovania a postupnej stabili-
zacie terminologického aparatu a systematizaciou nadobudnutych poznat-
kov sa medidlna lingvistika zacala formovat’ pomerne nedavno, koncom 20.
storocia. Celkom prirodzene vSak nevznikala izolovanie, ale nadvdzovala na
existujice badania inych jazykovednych disciplin, s ktorymi zdiel’ala pred-
met vyskumu a/alebo metddy a/alebo urcité teoretické vychodiska. Takymi
bola predovSetkym funkcnd Stylistika a textova lingvistika. Cielom tohto
prispevku je zhrnutie dolezitych medznikov tejto evolucie, ako aj predsta-
venie tejto stale novej vednej discipliny, ktora stoji na pomedzi jazykovedy
a vied o médiach.

Od skimania jazyka ako statického systému ku komplexnému skiima-
niu komunikacie
V prvej polovici 20. storo¢ia sa prevladajucou paradigmou v eurdpskej

lingvistike stal Strukturalizmus, ktorého zaciatky st spojené s menom Fer-
dinada de Saussura. Pravda, niektoré zo Strukturalistickych konceptov sa
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objavuju aj u inych badatel'ov. Na tomto mieste mdézeme menovat’ napriklad
zakladatel'a Kazanskej lingvistickej Skoly Jana Baudouina de Courtenay,
ktory zdorazioval potrebu skimat Zzivé jazyky, re¢ (vratane dialektov)
atrval na tom, ze len tak mozno pochopit, ako jazyk funguje. Kazanska
lingvisticka skola rozliSovala napr. medzi synchréniou a diachroniou (sta-
ticka a dynamicka jazykoveda), ¢i aspektami jazyka a reci (Elsen 2014: 43).

Spociatku mala jazykoveda ambiciu konstruovat’ vo svojom badani usta-
leny objekt, a takym bol jazykovy systém (v zmysle dichotomického rozde-
lenia langue — parole), a predovsetkym v tychto intencidch sa zameriavat’ na
realizacie tohto systému — re¢, prehovor (porov. de Saussure 1996: 55).

V 70. rokoch jazykoveda prechddza zmenou paradigmy, ktora dostala
neskdr v odbornej literatire nazov komunika¢no—pragmaticky obrat — do
popredia sa dostava fungovanie jazyka v komunikacii, ktoré zahfiia kontex-
tualne (situacné, diskurzné), ko-textualne (intratextové), kognitivne, social-
ne a kultirne aspekty (Helbig 1988: 13). V priebehu 2. polovice 20. storocia
sa pozornost’ z ,tradicnych® objektov zaujmu lingvistov pritom zaroven
presuva aj na komplikovanejSie nadvetné jednotky — text a napokon aj na
diskurz. Tak zo zazemia textovej lingvistiky vysiel napr. Teun A. van Dijk,
ktory sa neskdr stal hlavnym predstavitelom kognitivneho priudu v ramci
diskurzne orientovaného vyskumu (porov. van Dijk 2001: 95-121).

Na okraj mozno poznamenat, ze diskurz méze byt jednak vyvodeny
vzostupne z jednotiek nizSich urovni jazykového systému (slov, viet, tex-
tov), jednak modelovany (v zostupnej logike) ako Struktura pozostavajica
z menSich konstituentov (Spitzmiiller, Warnke 2011: 23). Uchopovanie
diskurzu v zmysle transtextualnej veli¢iny vrcholi tym, ze sa na konci 20.
storo¢ia zacina hovorit' o tzv. diskurznej lingvistike (porov. Spitzmiiller,
Warnke 2001: 23).

Dévody tohto zaujmu o nadvetné celky boli jednak vonkajsie, jednak
vnutorné (Fillipov 2007: 11). Ako vnutorny dovod sa zvycajne hodnoti
skutocnost’, Ze nebolo mozné adekvatne vysvetlit' niektoré jazykové javy, za
vonkaj$i dovod mozno povazovat ten jednoduchy fakt, ze text bol vycho-
diskovym materidlom mnohych spolocenskych a humanitnych vied, resp.
vednych odborov — literarnej vedy, psychologie, socioldgie atd’. (Fillipov
2007: 11). Pri interpretacii takych fenoménov akymi boli intonacia, (porov.
Peskovskij 1938), distribticia informacii vo vete, temporalne vztahy ¢i
koreferencia, sa tak do hl'adacika badatel'ov nutne dostavalo aj ,textové
okolie (Brinker 2005: 13) manifestacie skimaného javu.

Na tieto podnety nadviazala systémova textova lingvistika a textova
gramatika, ktorej zaber sa rozsiril o d’alsiu jednotku — text chapany ako
koherentny sled viet (Brinker 2005: 14). Pre ilustraciu mozno uviest’ konsta-
taciu predstavitel'a Prazského lingvistického kruzku F. Danesa, ktory v roku
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1970 uviedol: ,,V poslednom c¢ase sa ukézalo, ze Cisto lingvistickd analyza
nemdze byt redukovand na skimanie Struktary vety, ale Ze pomocou jazy-
kovednych metod méze byt a mal by byt analyzovany aj text (a jeho seg-
menty), jeho Struktara.” (Danes 1970: 72).

Inym smerom sa uberali badatelia pragmatického pradu textovej lingvis-
tiky, ktori sa zaoberali textom tak, Ze konzekventne brali do ivahy komuni-
kacnu situaciu. Texty uz neboli len celky ,,poskladané* z viet, ale boli pro-
dukované s nejakym zamerom, mali nejakil funkciu a vyvolavali nejaky
efekt. Syntézou tychto dvoch aspektov sa formuje pohl'ad na text, ktory je
jednak jazykovou, systémovou jednotkou, jednak komunika¢nou jednotkou
(Brinker 2005: 17).

Od funkénej Stylistiky k medidlnej lingvistike

Prave z funkénej Stylistiky vyrasta skiimanie jazyka pouzivaného s urcitym
zdmerom, v ur¢itych oblastiach, okrem iného aj v médiach.! Vyrazna pred-
stavitel'ka ruskej medialnej lingvistiky T. G. Dobrosklonska vytycuje ako
jej predmet vyskum fungovania jazyka v masovej komunikacii. Jazyk mas-
médii je pritom u nej vymedzeny cez tri aspekty:

1) jazyk masmédii je korpus textov produkovanych a Sirenych masmé-
diami;

2) jazyk masmédii je stabilny vnutrojazykovy systém vyznacujuci sa ur-
¢itou sumou Stylistickych charakteristik;

3) jazyk masmédii je osobitny znakovy systém zmieSané¢ho typu
s ur¢itym pomerom verbalnych a audiovizualnych komponentov, tento
pomer je pri kazdom type média iny (Dobrosklonskaja 2008: 25).

Na tomto mieste je dolezité pozastavit’ sa pri troch momentoch, ktoré su
z nasho pohl'adu v suvislosti s definovanim jazyka masmédii smerodajné pri
analyze medialnych textov, a sice:

a) Vymedzenie jazyka masmédii cez termin korpusu zblizuje tento po-
jem s pojmom diskurzu. V diskurznej lingvistike, resp. v lingvistickej dis-
kurznej analyze (porov. prace: Busse, Teubert 2013; Niehr 2014; Spitzmiil-
ler, Warnke 2011) sa totiz pristupuje k vymedzeniu diskurzov ako ,,virtual-
nych korpusov, ktorych zloZenie je urcené Siroko chiapanymi obsahovymi
(sémantickymi) kritériami* (Busse, Teubert 2013: 16). Z tohto dévodu je
pochopitel'né, Ze popredni predstavitelia diskurznej lingvistiky J. Spitzmiil-
ler a I. H. Warnke osobitne reflektuju vztah medzi diskurznou lingvistikou

1V tejto stvislosti sa v odborne;j literatire vy¢lefiuje okrem medialnej lingvistiky aj
pravnicka lingvistika, teolingvistika ¢i kolokvialistika. Porov. Duskajeva 2014: 5.
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(dalej ako ,,DA*) a korpusovou lingvistikou (d’alej ako ,,KL*). Opierajic sa
0 G. N. Leecha (2000) ho J. Spitzmiiller a I. H. Warnke vytycuju nasledov-
ne (2011: 32): DA naraba s pojmom jednotného textu, vypovede su textovo
a diskurzivne viazané, KL pracuje s textovymi fragmentami, vypovede su
vzorkami (sample) diskurzov; v ramci DA je vyskum primarne kvalitativny,
kvantitativna analyza je povazovana len za doplnok kvalitativne orientova-
ného vyskumu, pri KL je to opacne; DA sa zameriva na obsah a sémantiku,
KL na formu a gramatiku; v KL existuje rozdelenie prace v sulade s etapa-
mi vyskumu (generovanie textov, spracovanie textov, analyza textov), pri
DA toto rozdelenie nefixuje; pri DA je pristup k datam spravidla obmedze-
ny, neverejny, pri KL su vacSinou data spristupnené (Spitzmiiller, Warnke
2011: 32). Prislusnost” textov k diskurzu je d’alej ustanovovana na zéklade
spolocného predmetu, témy, komplexu poznatkov alebo konceptu; medzi
textami patriacimi k jednému diskurzu st sémantické vztahy, vykazuji
komunika¢né, funkéné alebo ucelové suvislosti (Busse, Teubert 2013: 17).
Ako jeden z parametrov vymedzenia diskurzu pri vyskume moze teda vy-
stupovat’ aj institicia a prvok/prvky komunika¢ného modelu. Toto zblizenie
je dolezité aj z hl'adiska orientacie na poli humanitnovedného a spolocen-
skovedného vyskumu, predmetom badania ktorého je ,jazyk masmédii,
ktory byva terminologicky zastreSeny aj ako medialny diskurz (porov. napr.
prace: Fairclough 1995; Bell, Garret 1998; Talbot 2007; Machin, Leeuwen
2007 a i.). Toto zastreSenie treba zdoraznit’ aj vzhl'adom na to, ze za zaklad-
nu kategdriu medialnej lingvistiky je vo vSeobecnosti povazovany medialny
text (Dobrosklonskaja 2020: 18-20). A ako uz bolo naznacené, text mozno
chapat’ ako jednotku zasadenti do nadtextovej veli¢iny — diskurzu (porov.
Warnke 2007: 7).

b) Uchopovanie jazyka masmédii ako stabilného vnutrojazykového sys-
tému vyznacujiceho sa urcitou sumou Stylistickych charakteristik zblizuje
medialnu lingvistiku s oblastou vyskumu (medialnej) Stylistiky, nasvedcuje
systémovému pristupu k skimaniu jazyka. Za zmienku pritom stoji, Ze kym
napr. v pripade ruskej lingvistickej tradicie moézeme zjednodusene uvazovat’
o evolucii funkéna Stylistika - medialna Stylistika - medialna lingvistika
(Sirotinina 2015: 17-22), v pripade anglosaskej tradicie vyvoj prebiehal na
osi aplikovana lingvistika - vyskum medidlneho diskurzu - mediélna Stylis-
tika (Ringrow, Pihlaja 2022: 1).

c) Pri analyze medidlneho textu ako zakladnej kategoérie su analytici
nutne konfrontovani aj s inymi znakovymi systémami — kodmi, ¢o vyzadu-
je, aby siahli po semiotickych konceptoch a metodach.

V suvislosti s tymto sa pri reflexii medialingvistického vyskumu vyme-
dzuju vektory lingvistickej analyzy medialnych textov, ato vyskum,
v centre pozornosti ktorého je gramatika medidlneho prehovoru, medialna
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Stylistika sustred’'ujica sa na typologiu textov, medialna diskurzologia
a kritika zameriavajuca sa na kritéria efektivneho recového prejavu
(Duskajeva 2018).

Pri hladani odpovedi na otazky tykajice sa opisu jazyka masmédii,
funkcéno-stylistickej diferenciacii medialnych textov, typologickej klasifika-
cii medialnych textov, lingvistickych, resp. semiotickych aspektov produk-
cie, distribucie a recepcie medialnych textov, identifikacie a interpretacie
jazykovych prostriedkov sliziacich na realizdciu komunikacnych/-
diskurznych stratégii (porov. Dobrosklonskaja 2020: 16) vyuzivaji medialni
lingvisti celé spektrum metdd, ktoré st vyrazom jej znaéne interdisciplinar-
neho charakteru. Takymi s napr. tradicné metdédy lingvistickej analyzy
(porov. Gallo 2019), metéda obsahovej analyzy, metdda diskurznej analyzy,
metdédy kognitivnej lingvistiky (porov. Gallo 2018), metdda lingvokulturo-
logickej analyzy (porov. Zahorak 2022; Spisiakova, Mockova, 2022), me-
toda analyzy spracovania informacného impulzu, analyza verzii, analyza
progresie, analyza variacii, analyza metadiskurzu®.

Zaver

Na zaver mozno povedat, ze vyskum v oblasti medialnej lingvistiky, ktora
sa zaoberd pouzivanim a fungovanim jazyka v médiach, ma znac¢ne inter-
disciplinarny (¢i az transdisciplinarny) charakter a siaha po Sirokom spektre
nastrojov z oblasti humanitnych a spolocCenskych vied. V budicnosti bude
urcite na mieste zaujem o vztah medzi médiami a umelou inteligenciou. Uz
aj vo volebnej kampani pred parlamentnymi volbami 2023 sme na Sloven-
sku videli zapojenie umelej inteligencie. Zatial’ i§lo v prvom rade o jej nega-
tivne aspekty, takze bude na mieste, aby sme tento novy fenomén v ramci
vyskumu medialneho diskurzu rovnako sledovali s plnou vaznostou.
Badanie v oblasti medialnej lingvistiky prebieha, samozrejme, aj na Slo-
vensku. Podobne ako v anglofénnom priestore byva Casto zastreSené ako
vyskum medialneho/verejného diskurzu (porov. Stefanéik 2022; Stefangik,
Stradiotova 2021). V ramci lingvistickych badani tykajucich sa slovenského
priestoru treba podciarknut’ spisbu jazykovedcov z PreSovskej univerzity,
predovsetkym J. Rusndka, M. Bocaka a J. Sabola (porov. Rusnak 2004;
Rusnak 2010; Rusnak 2019; Bocak 2018; Bocak 2009; Bocak 2017). Kon-
zekventne termin medialna lingvistika pouziva v svojich pracach napr. O.

2 Pri vypocte sa orientujeme na metddy vycleiované T. G. Dobrosklonskou (porov.
Dobrosklonskaja 2020: 77-89 a metddy vycleiované D. Perrinom (porov. Perrin
2015)
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Skvareninova  (Skvareninova 2021) a D. Cmehylova-Rasova (Rasova
2017).

Medialnu lingvistiku ¢aka vo vyskume mnozstvo vyziev. Postavenie,
Struktura, ale aj uloha médii sa postupne meni. Aj medialna lingvistika
reaguje na zmenu postavenia tzv. starych médii, a v§ima si vSade prenikaju-
ci vplyv tzv. novych médii. Rychlo sa meniace technologie totiz zasahuju
do nasho kazdodenného Zivota a menia aj sposob komunikacie v ramci
l'udského spolocenstva. Obsahom vyskumu medidlnej lingvistiky tak aj
nad’alej budu hlavné otdzky medidlnosti, ktoré budu zahffiat’ uvazovanie
o kIai€ovych terminoch ako text, platforma, jazykova interferencia. Rovna-
ko sa bude zaoberat’ analyzou urCitych diskurznych udalosti a spitnych
vézieb v publicistike a v kone¢nom dosledku aj na socialnych siet’ach.

Poznamka:
Tento prispevok je sGcastou rieSenia grantového projektu KEGA 003UK-
4/2021 VysokoSkolskad ucebnica Medialna lingvistika.
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