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Abstract

The Prototype of the Dictator in the Novel The Autumn of the Patri-
arch. The theme of dictatorship in the Latin American novel of the 20th cen-
tury is very frequent and appears in the novels of many renowned writers,
such as G. G. Marquez, A.Carpentier, M. A. Asturias, Roa Bastos, etc. The
Autumn of the Patriarch is one of the key novels of the Colombian author G.
G. Marquez. It offers a detailed portrait of the character of a prototypical
Latin American dictator, but this portrait is made spatial as the author em-
phasizes the stage of his old age and we can learn about the most intimate
fears of the most powerful person in the country: fear of death, losing abso-
lute power, loneliness, inability to love, etc.
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Uvod

Nikoho pravdepodobne neprekvapi frekvencia, s akou sa latinskoamericki
spisovatelia venuju téme diktatry. Okrem Augusta Roa Bastosa by sme
mohli spomenut takych vyznamnych autorov ako Gabriel Garcia Marquez
(Patriarchova jesen), Alejo Carpentier (Kralovstvo z tohto sveta), Miguel
Angel Asturias (Pan prezident) a d’alsi. Sta¢i nepatrnd davka vnimavosti k
aktudlnemu politicko-spoloc¢enskému dianiu, ¢i letmy pohl'ad na tradicie ju-
ho a streoamerického kontinentu, aby si aj nezainteresovany pozorovatel’
vSimol burlivé, ¢asto dramaticky nasilné udalosti, ktorymi sa tato ¢ast’ kon-
tinentu zmieta uz celé storo¢ia. Ak by sme mali v kratkosti, jednym privlas-
tkom charakterizovat’ spolocenské pomery v Latinskej Amerike, ktoré pre-
rastaju do vSetkych sfér jej Zivota, pouzili by sme hadam najvystiznejSie
oznacenie: Latinska Amerika - nepokojny kontinent, teda privlastok prevza-
ty z titulu knihy Frantiska Visvadera. Slovo "nepokojny" tu plati ako axio-
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ma vzajomnych vzt'ahov uz od ¢ias kolumbovskych objavov, od ¢ias eurdp-
skej re-civilizacie.

Ak by sme chceli vypatrat, hoci len povrchne, korene, ¢o priviedli latin-
skoamericky kontinent do takejto politicky prekérnej situacie, videli by sme
ich v dvoch historickych momentoch. Jednym z nich bolo posobenie eurdp-
skej recivilizacie, ktorej nasledkom bol len kolonializmus a zotro¢enie do-
maceho obyvatel'stva pod vplyvom aj rasistickych ideologii, ale korene
spletitého politického vyvoja siahaji aj k obdobiu dekolonizacie v 19. az
20. storoci, ked’ sa k moci dostavala emancipovana burzoazia, casto za po-
moci armady. Armada tak dlhy cas zohravala kI'a€ovll tlohu, ¢im réstla jej
dolezitost. Z tejto situacie Casto tazili vojenski velitelia, ktori vytvarali jun-
ty a chopili sa moci.

My, nie priami a nezainteresovani pozorovatelia, by sme vel'mi tazko
mohli pochopit’ udalosti, ktoré nemézeme citit’, ktoré nepozname do zdanli-
vo malichernych nuansi, ¢o sa nas bezprostredne nedotykaju, alebo nas
priamo neohrozuju. Ako sa vsak v tejto pozicii dokazeme stotoznit’ s nie-
kym, kto tieto udalosti priamo preziva? Ako mézeme celé toto vrenie ab-
sorbovat’, ked’ sme ho nepocitili? Nasa fyzicka absencia v situaciach, v kto-
rych sa nachadza clovek zijuci v tejto Casti sveta, nas okrada o autentické
poznanie odtiefiov dopiiajicich mozaiku znamych historickych faktov. Je
nam vsak dostupné sekundarne poznanie, ktoré nam pomaha precitit’ to, o
nas ako realita, ako skuto¢na hrozba zatial’ obchadza, hoci nasilie ako také
zostava relativne pritomné vSade tam, kde je pritomna l'udskd bytost. Do
tohto komplikovaného viru historickych premien sme vtahovani prostred-
nictvom kronikarov, ¢o bez Gcelového zveliCovania alebo plytkého prekrii-
cania historickych skuto¢nosti dokazali petrifikovat’ pre nas tak nepochopi-
telné, ba Casto absurdné situacie, ktoré individualne zachytavali v pestrofa-
rebnych zanrovych podobach.

Co to ale znamena, zaoberat’ sa diktatirou ako problémom? Pokuisime sa
ukazat’, ze je to problém, ktory sa priamo, ¢i nepriamo dotyka nas vsetkych,
bez rozdielu rasy, narodnosti a geografického priestoru, v ktorom Zijeme.
Erich Fromm, v uvode svojej prace analyzujucej totalitarizmus, pisSe, Ze
"...predpokladom akejkol'vek Cinnosti smerujucej k vitazstvu nad totalitar-
nymi silami, je pochopit dévody totalitdirneho tuteku pred slobodou...".
(Fromm 1993: 7) Podl'a Fromma sa l'udia eSte nenaucili zit' slobodne. Vac-
Sina eSte stale dava prednost’ rozplynutiu svojej osoby a svojej slobody
v anonymite masy, resp. pretvoreniu seba na mala skrutku stroja, a tak byt
dobre ziveny, ale nebyt’ slobodny, byt’ len onou skrutkou, ¢o funguje podla
fungovania stroja, teda byt len automatom. Prave preto nemozno totalita-
rizmus hl'adat’ a zval'ovat’ len na totalitnych vodcov alebo na totalitné hnu-
tia, totalitarizmus treba hl'adat’ v nas samotnych a v nasich postojoch. Ako

500



Sofia Tuzinska

neskor ukazeme, diktator je len produktom epigenézy, akysi nevydareny
geneticky destilat, ktory si vSak sami zeladme, Leviathan, ktorému sme sami
vdychli zivot. Masa, ako akékol'vek iné poslusné stado, funguje na principe
podriadenosti voci autorite nejakého vodcu. Avsak ak masa vychadza ustre-
tovo k vodcovi, musi aj on nejako tito doveru kompenzovat'. “Musi sam
byt fascinovany nejakou silnou vierou (v nejaku ideu), aby dokazal prebu-
dzat’ vieru v mase, musi mat pevnul, imponujucu vol'u, ktorti od neho ne-
rozhodna masa prijima" (Freud 1996: 21). Fromm pri analyze totalitarizmu,
z pozicie psychoanalyzy, mapuje ¢loveka. Hlada v niom kI'a¢, ktory by vie-
dol k samotnym korenom totalitarizmu. Vidi ho v dvoch entitdch: maso-
chizme a sadizme, ktoré interpretuje inak, ako je nasa tendencia chapat’ ich.
Masochizmus je len prostriedkom na zabudnutie na svoje Ja. Je charakteris-
ticky autodestruktivnymi sklonmi, ako je tazba rozplynut' sa vo vonkajSej
moci a zaroven participovat’ na jej sile a slave. Na druhej strane podstatou
sadistickych pudov nie je snaha spdsobit’ druhym bolest’, ale potreba tiplne
ovladnut’ druhti osobu, mat’ nad fiou Giplni moc, urobit’ z nej bezmocny ob-
jekt svojej vole. Az ked’ si ¢lovek uvedomi, ze len spontanna aktivita je je-
dinou cestou, ktorou moze prekonat’ hrézu osamotenia (podl'a Fromma ten-
to pocit osamelosti vhana ¢loveka k stotozneniu s masou) bez obetovania
svojej vlastnej integrity. Sila Ja je v jeho aktivite.

Trochu iny, dobovo determinovany, pohl'ad na diktatiru (tyraniu) poda-
va Platon. Tyrania podl'a neho vznika z demokracie, lebo z prilisnej slobo-
dy, ¢o charakterizuje demokraciu, rastie pocit neomylnosti, a tak "prilisna
sloboda sa totiz zrejme nemeni na ni¢ iné ako na prilisné otroctvo tak u jed-
notlivea, ako aj v §tate." (Platon, 1990: 288) Vel'mi znamy jej aj jeho psy-
chologicky portrét tyranovej duse, predovsetkym jeho dokaz, ze tyranska
dusa je najnestastnejSia. UrCitdl paralelu mozno pozorovat' pri dezilizii
a rozpoltenosti Bastosom vykresleného diktatora, pre ktorého sa stala name-
tom postava Josého Gaspara Rodrigueza de Francia y Velasco. ,,Tyran trpi
zlymi Ziadostami, a ak nie su prostriedky, aby ich dosiahol, bud’ sa da su-
zovat’ velkymi bolestami a mukami, alebo musi vziat’ I'stou alebo nasilim
to, po ¢om tuzi" (Platon 1990: 300).

Historicky kontext

V latinskoamerickom kontexte vznikla postava diktatora po komplikova-
nom obdobi bojov za nezavislost, avsak svoje korene ma uz v postave tzv.
,caudilla” vo vtedajsej latinskoamerickej spolocnosti.

Nezavislost’, ktora dosiahla vécsina latinskoamerickych §tatov koncom
19. storocia, sa pripisuje predovsetkym snahe kreolskej vladnucej triedy o
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roz§irenie jej hospodarskej Cinnosti a postup na spolocenskom rebricku.
Snaha Bourbonovcov o zavedenie reforiem zameranych na modernizaciu
a uspokojenie poziadaviek ,.kreolov” participovat viac na politickej sfére
(posty v administrative boli vyhradené predovietkym Spanielom), zlyhali.
Toto bola hlavna pri¢ina kreolskych bojov za nezavislost’.

Pod vplyvom bourbonskych reforiem vznikali stale nové kreolské mili-
cie, ktoré zo zaciatku fungovali na dobrovolnej baze. Vstup kreolov do mi-
licii, pre nich predstavoval jednu z mala moznosti, ako stipnut’ na spolocen-
skom rebricku. Uprostred politického chaosu a anarchie vzniklo mocenské
vakuum, pretoze v novovzniknutych nezavislych stdtoch chybal pravny sys-
tém. Rojalisti bojovali proti miestnym ,,caudillom™ pochadzajicim predo-
vsetkym z vidieckeho prostredia, ktori akumulovali svoju moc spajanim po-
I'nohospodarskych pozemkov, prosperovali z nestability politickych institu-
cii, politickej korupcie, silnej lohy armady a stavali sa z nich diktatori.

Pocas bojov za nezavislost’ neboli medzi ozbrojenymi skupinami, ktoré
viedli ,caudillos” aregularnou armadou, velké rozdiely, prave naopak,
mnohi z ,,caudillov® si ziskali re$pekt marginalizovanych skupin, pretoze sa
zasadzovali za ich poziadavky. Po ziskani nezavislosti vSak pretrvavali ob-
¢ianske vojny, ktoré postavili mnohych ,,caudillov* proti sebe, takZe nastali
konflikty vo vnutri vladnucej triedy. Vznikli nové republiky, ktoré sa terito-
ridlnym usporiadanim vel'mi neodliSovali od kolonidlnych miestokralov-
stiev a v nich sa nadalej rozvijali zdujmy vladnucej triedy a spolupraca
s europskymi mocnostami, ktoré podporovali zaviSenie procesu nezavislos-
ti a mocenské snahy rodiacich sa diktatorov, aby sa v mladych republikach
nastolil poriadok. Armada bola na isty ¢as rozhodujucim faktorom v politi-
ke rozvijajucich sa krajin a preto si aj uvedomovala svoju moc. Disponovala
zbrafiami, bola profesionalna a disciplinovana a tak postupne ziskala preva-
hu nad vojenskymi skupinami, ktoré viedli ,,caudillovia“. Znami ,,caudillo-
via“ boli bud’ eliminovani alebo sa pri¢lenovali k oficidlnym armadnym
zborom. Od konsolidacie novych republik zaviselo rozsirovanie ich hospo-
darskej Cinnosti a rokovania s inymi krajinami. Takto vznikli ku koncu ob-
Cianskych vojen diktatorialne rezimy a autokratické vlady spriaznené
s vlastnikmi pody: v Mexiku to bola Rosasova diktatura, v Cile diktatara
Porfiria Diaza, v Mexiku Garcia Morena, vo Venezuele Guzmana Blanca
atd’. Prostriedkom na udrzanie moci sa stalo nasilie. Vladnuca trieda kre-
olov sa obavala 'udovych povstani a tak hl'adala ochranu u ,,caudillov*, dik-
tatorov, ktori ¢asto povstali z 'udu, ako je tomu aj v pripade Marquezovho
»patriarchu®.
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Latinskoamericky roman ,,diktatiry* a roman o ,,diktatorovi“

Roman o diktatire je pritomny v latinskoamerickej literature od nastupu
diktatora na politicktl scénu. Okrem toho sa zhoduje so zrodom novych ne-
zavislych Statov a hl'adanim vlastného politického a kultirneho vyjadrova-
nia. Podl'a a Martineza a Castellanosa (1981: 79-105) méZeme schematicky
nacrtnit’ hlavné rozdiely tychto dvoch typov romanu, ktorych hlavnou té-
mou je problematika diktatury na latinskoamerickom kontinente:

- roman ,,diktatary* ma sociologické a politické zamerania a hanlivy, kri-
ticky pohlad na tematiku. K romanom, ktoré sa zaoberaju témou dikta-
tary by sme mohli zaradit’ diela I.Allendovej (Dom duchov), M.A. As-
turiasa (Pan prezident), A. Carpentier (Kral'ovstvo z tohto sveta) a iné.

- roman o ,diktatorovi“ sa objavil v Latinskej Amerike priblizne v se-
demdesiatych rokoch XX. Storocia a reprezentuju ho diela ako Patriar-
chova jesen (G. G. Marquez), Ja, najvyssi (A. R. Bastos), Naprava podl'a
metody (A. Carpentier). Zobrazuju diktatorialny rezim a pritom sa sis-
tred'uju na jednotlivca. Postavu diktidtora podrobuju detailnej analyze
psychologickym prienikom do jeho najhlbsieho vnutra. Diktator uz nie
je prezentovany ako personifikacia zla, ale ako rozporuplny, vahavy, vy-
straSeny smrtel'nik.

Roman o ,,diktatorovi“: tematické paralely

Okolo roku 1970 boli v Latinskej Amerike publikované Styri romany
o ,,diktatorovi“. Ich Ustrednou témou je analyza portrétu diktatora. Okrem
toho v nich najdeme d’alsie spolo¢né body:

- odkazuji na politicko-spoloCensku situaciu latinskoamerickych krajin
poslednej dekady XIX. storocia a prvé dekady XX. storocia. Diktatori sa
vyhlasuju za ochrancov spolo¢nosti, poriadku a bezpecnosti, no v pod-
state ide o boj medzi ,,caudillos”, ktori medzi sebou stiperia o moc. Pre-
zident z ,Patriarchovej jesene” da pozabijat’ vojenskych wvelitelov
a s podporou Anglicka nastoli v krajine absolitnu moc.

- vizby medzi spolo¢nostou a diktatorom su zahalené tajomstvom. Dikta-
tor Zije v absolutnej izolacii a jeho sidlo je niec¢o ako fetis. Pre obycaj-
nych l'udi funguje ako mytickd postava, o ktorej sa v tajnosti traduji
bajne pribehy.

- vromane o ,,diktatorovi® notoricky vystupuje prototyp ,,verného spoloc-
nika“, ktory je pravou rukou diktatora, no podobne, ako su diktatori Sty-
lizovani do postavy Jezisa Krista, spasitela, ich verny spolo¢nik sa na-
koniec stava Judasom, teda zradcom.
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- izolacia a pocit osamelosti je dan, ktorou diktatori platia za moc. Ked’ze
su jedini a vS§emocni, zvyknu sa prirovnavat’ k Bohu.

- na dosiahnutie svojich cielov vyuZzivaju nasilie a zastraSovanie

- diktatori st servilni zahraniénym mocnostiam a presadzuji ich zaujmy

- postava dvojnika, ktory supluje diktatora na verejnych vystipeniach

Portrét diktatora v Patriarchovej jeseni

G.G. Marquez si v romane Patriarchova jesen nevsima len masinériu dikta-
toridlneho rezimu, ale predovSetkym postavu samotného diktatora. ,,Ak
v prvotnej tvorbe a hlavne v romane Sto rokov samoty umiestiiuje spisova-
tel' dej svojich proz do fiktivneho mesta Macondo, v roméne Patriarchova
jesen presuva scenériu na blizSie neurCené miesto v krajine karibskej oblas-
ti” (Noskovicova 1996: 44). Ako napoveda samotny titul romanu, zachytava
uz len posledné chvile, jesent zivota jedného z latinskoamerickych diktato-
rov, pohrizeného do vlastnych spomienok, ¢o vytvaraju casopriestor,
v ktorom sa, pomimo fyzickej pritomnosti, nachadza. Spomienky su tym je-
dinym, ¢o tyranovi na sklonku samotarskeho Zivota zostava, a aj tie postup-
ne sublimujl, az mu nezostava vobec ni¢. Skutoéné meno diktatora, Zacha-
rias, sa v romane spomina iba raz, avSak hlavne v prvej ¢asti romanu na-
jdeme mnozstvo osloveni, ktoré evokuju servilnost’ blizkeho okolia k tyra-
novi: General vesmiru, Depozitar svetla, Vecny prezident, Macho, Velkole-
py, Ten, o rozdava stastie a iné.

Dej roménu zacina paradoxne: smrtou aj zivotom. Smrtou tyrana, kto-
rého fyzicky skon znamena pre narod prebudenie sa k zivotu po rokoch ut-
laku a nésilia. Motiv smrti sa v romane cyklicky opakuje v kazdej kapitole,
ktora zacina objavenim mftvoly patriarchu, ¢im akoby autor evokoval iluziu
o nesmrtel'nosti NajvyssSieho a jeho opakovanom prebudzani k Zivotu. Aj tu
mozeme vidiet’ paralelu medzi postavou diktatora a JeziSom Kristom, ktory
ako jediny povstal z mftvych.

Marquez vybudoval v diele dva rozdielne svety. Svet reality, v ktorom
zije okolita pospolitost, ale ktory je potlaceny do tizadia iluzérnym svetom,
¢o si vytvoril patriarcha. Ten sa doiiho utieka pred svojou samotou a stra-
chom. Moc predstavuje len kompenzaciu diktatorovej straty pozitivneho
zmyslu a je len novym ozmyslenim sveta a naplnenim jeho zivota. Diktator
je presvedceny, Ze sa narodil, aby vladol a toto presvedCenie ho Zenie z niz-
kych pomerov, v ktorych vyrastal a ktoré ho frustruju, aby urobil politickl
kariéru. Moc je sucasne lieckom, ktory mu pomaha prekonat” myslienky na
vlastné detstvo, v ktorom poznal iba biedu, nedostatok lasky a samotu. Sa-
mota ho vSak paradoxne sprevadza po cely Zivot.
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Moc, ktorou disponuje, nedokdze kompenzovat’ strach, ¢o pocituje pred
svojimi nepriatel'mi, preto ju neustale akumuluje a klame sam seba, ze ¢im
vacsiu moc bude mat, tym sa bude imerne jeho strach zmensovat’ a Ze stav
absolutnej moci je synonymom blazenosti. V spojitosti s mocou diktator os-
ciluje medzi iluzérnou vierou, ze 'ud ho miluje a pudovym strachom z na-
silnej smrti a tak ho na verejnych vystipeniach zastupuje jeho dvojnik, Pat-
ricio Aragonéz, ktory je zbaveny vlastnej individuality a nakoniec sa stane
obet'ou prezidentovych nepriatel'ov. Ten vo chvili agonie, ked’ uz nema co
stratit’, vychrli tyranovi pravdu o jeho zivote. Této retaz krutosti predstavu-
je posledny vykrik prezidentovho svedomia. Diktator je ,,poniZzeny a uraze-
ny bezohladnostou smrti pred majestitom svojej moci” (Marquez 1978:
31), ked sa z uzadia prizera zneucteniu faloSnych vlastnych telesnych po-
zostatkov a po porade rady ministrov, ktori sa spojili v boji proti despotiz-
mu a pohotovo sa chystaju rozdelit’ si moc, sa diktator vynori zo svojej
skrySe a zbavi sa vsetkych nepriatelov, pretoze ,.kazdy, kto prezije, zostava
dozivotnym nepriatelom” (Marquez 1978: 34). Po fyzickom vyhladeni
sprisahancov, ostal taky opusteny, Ze uz nemal ani nepriatel'ov.

Napriek diktatorovej fanatickej viere vo svoju vlastni moc, si je triezvo
vedomy, Ze jestvuje hranica, ktort nemoze prekrocit”: ,,jediny omyl, ktorého
sa Clovek povereny autoritou a mocou nikdy v zivote nesmie dopustit, je
vydat’ rozkaz, o ktorom si nie je isty, ¢i bude vykonany“ (Marquez 1978:
163).

Nielen politicki nepriatelia, ale aj smrt’, jeho definitivny koniec, je to, o
ohrozuje diktdtorovu moc. Marquezov patriarcha, ktory povstal zI'udu,
z chudoby, ktory sa za cely zivot nenaucil pisat’ a ¢itat’ a tradné listiny pod-
pisoval palcom, sa ku sklonku zivota utieka k povercivosti a navstivi vesti-
cu, aby spoznal hodinu a okolnosti svojej smrti a zaroven sa stal panom
svojho osudu. Po tom, ¢o sa dozvie vSetky detaily o svojej smrti, vesticu za-
bije (po prvykrat vo svojom Zzivote vlastnymi rukami). Spomienky na po-
dobné krutosti, ktoré¢ sa mu na sklonku zivota zjavuju, v ilom nevyvolavaju
ziadne vycitky svedomia, naopak, zistuje, Ze st prikladom toho, aky mal
byt’, a nebol.

Diktatorovi, ktorému zlyhava pamét’ a straca silu a autoritu, plnia minis-
tri vSetky jeho malicherné, detské priania, takze sa neustale citi na vrchole
svojej moci. V jasnozrivych chvilach jeho stareckej senility mu jeho neo-
mylny instinkt diktatora hovori, Ze mu nehrozi ziadne nebezpecenstvo od
Pudu, ktory je iminny voci jeho osamelej a nemohucej existencii, ani od
pochlebovaénych ministrov. Ti by sa sice radi zmocnili jeho miesta, ale
neurobia to. Nie zo strachu pred diktatorom, ale zo strachu pred sebou. Ako
hovori diktator: ,,nikto ma netuzi a nepotrebuje zabit’, okrem vas, moji zby-
to¢ni ministri, moji zahal'Civi velitelia, avSak vy sa neodvazite, nikdy nena-
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jdete dost’ odvahy zabit’ ma, lebo viete, Ze potom by ste sa pozabijali medzi
sebou” (Marquez 1978: 212).

Marquez vyuziva symboly, ktoré naznacuju postupny upadok krajiny
a bliziacu sa smrt’ diktatora. Krajina je natol’ko vydrancovana cudzimi moc-
nost’ami, ktoré ovladli jej ekonomiku (Francuzsko, Anglicko), Ze jej neosta-
va ni¢ iné ako more, teritoridlne vody, ktorych sa sice diktator nechce
vzdat, ale nakoniec je to nuteny urobit’. V palaci vladne chaos, neporiadok,
rozklad. Je obrazom samotného diktatora. Po schodistiach a chodbach bla-
dia osamotené kravy, ktoré sa pleta bezvladnemu starcovi pod nohy. Dikta-
tor je nakoniec vdziiom vlastnej moci a to preto, lebo chcel moc len pre iiu
samotny, je mu jedno, ¢i je realna alebo existuje len v jeho fantdzii. Je
z neho l'udska troska, ochrannd bariéra pre tych, ktorym vyhovuje ako na-
stréena figlrka pre realizdciu vlastnych zaujmov. Diktator spoznal ,,svoju
neschopnost’ lasky a usiloval sa kompenzovat tato nespravodlivost’ osudu
hortckovitou lakomostou a vrodenym strachom, aby si naveky mohol po-
drzat’ v ruke sklenenu gul'6¢ku neuvedomujuc si, ze tato nerest’ nema konca,
pretoze jej ukajanie plodi d’alsi hlad a tak dokola na ve¢né veky...“ (Marqu-
ez 1978: 218). Na rozdiel od Dostojevského, ktory chape moc len ako pro-
striedok, ktorym clovek ziskava pokojné vedomie sily a tym ho robi slo-
bodnym, Marquezov patriarcha ako majitel’ absolitnej moci, sa svojou tuz-
bou po nej stava jej vecnym otrokom.

Zaver

Marquez vykreslil synkreticky svet, v ktorom diktator a krajina, v ktorej
vladne absolitnou mocou, nemaju vlastné mena. Pontuka prototyp odvodeny
z roznych latinskoamerickych diktatorov v kontexte Latinskej Ameriky. To
vedie k univerzalizacii spracovanych tém. Diktator funguje ako vzor, arche-
typ, symbol moci, ktora ovladala a ovlada dejiny Latinskej Ameriky. Snazili
sme sa to demonstrovat’ na mnohych odkazoch na historické, spolo¢ensko-
politické a kultarne fakty, ktoré sa v romanoch nachadzaju. Ddlezita je aj
osobna skusenost’ autora ako material pre jeho fikciu. Marquez prenika do
psychologie svojho diktatora z mytologickej perspektivy, z presvedcenia
'udi, vytvoreného na zaklade historickych faktov, ktoré pretvara a upravuje.
Preto svoje rozpravanie situuje do cyklického casu, ktory sa opakuje az do
definitivnej fyzickej smrti diktatora.
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