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Abstract

Politics and Symbols: Political Symbols? This article will discuss the rela-
tionship between politics and widely used political symbols. The text will
focus on symbols that are associated with the far right and the far lefi. A
discussion will be presented on the lists of individual political symbols that
are associated with these political currents and specific ideologies. Political
ideologies are also a place for clashes between particular symbols which
represent these ideologies. The text shows that symbols must be understood
in several meanings or situational and historical contexts. Nevertheless,
symbolism is an important element of propaganda as well as communica-
tion strategies for both the far right and the far left.
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Uvod

Komunikace je specificky druh socialni interakce, pifi které jedna osoba
predava védome sdéleni druhé osob¢. Jedna se tedy o proces vzajemného
predavani informaci v socialnim kontaktu (srov. Cenék, Bresova, Smolik
2013: 117).

Komunikace, jejiz soucasti je i jazyk, ma mnoho podob, je zalozena na
symbolech, které¢ mohou mit rozdilné vyznamy podle konkrétniho kontextu.
Symboly, které maji urcity sdileny vyznam, jsou nositeli informace (viz
Nakonecny 1999: 157). Bez ucasti symboll tak nelze nic pochopit a sdélit
(srov. Benoist 1995). Sdéleni je predavano v podobé symboli (napf.
v podobé slov, pismen, obrazki, znaéek, signalil, gest atp.) (srov. Cenék,
Bresova, Smolik 2013: 117).

V souvislosti s uzivanim symbold byla ¢eska vefejnost konfrontovana
iv pripadé zneuziti zidovské hvézdy (s napisem ,nneoCkovany“) pii ,,de-
monstraci kritikdl o¢kovani proti SARS-CoV-2 v lednu 2021.
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Na Slovensku byla v souvislosti s numerickou symbolikou feSena napf.
kauza Mariana Kotleby, jehoz Sek byl vystaven na castku 1488 eur (viz
Vegrichtova 2018: 138; Morav¢ik, Struhar 2019: 52).

Symbolika dovede vyvolavat emoce, vzpominky, ale ma i mobiliza¢ni
a politicky potencial. Specifické politické symboly jsou také spojovany
s krajni pravici i krajni levici v kontextu ,,boje proti extremismu.

Hlavni cilem tohoto textu tedy bude diskutovat problematiku politickych
symboltl, pfedevSim tzv. ,extremistickych symbola®, které jsou s témito
radikalnimi proudy spojovany. Souvisejicim tématem pro bezpecnostni
praxi je také otdzka, zda ma smysl sestavovat seznamy tzv. extremistické
symboliky.

Text bude vychazet z teoretickych poznatkti politologie, historie, psy-
chologie, sociologie a komunikacnich a medialnich studii. Konstatovat 1ze
vSak, ze symboly se zkoumaji také v architektufe, uméni, antropologii,
religionistice, mytologii atd.

Symboly a jejich definice

V socialni komunikaci jde o sdélovani vyznami pomoci symbold, pfi¢emz
symbol muze byt definovan jako néco, co je povaZzovano za reprezentaci
néceho jiného (Nakonec¢ny 1999: 162). Symbol je vlastné cosi, co v mysli
podle podobnosti nebo zvyku spojujeme s né¢im jinym (Kenner 2007: 6).

Slovo ,,symbol®“ je odvozeno zfeckého symballein, ,,dat dohromady*
nebo ,,slozit”, pfislusné podstatné jméno zni symbolon (Vegrichtova 2018:
13). Slovo sumbalon bylo plivodné poznavaci znameni, pfedmét roziiznuty
na dvé ¢asti, jejichz pfiblizeni umoznovalo vlastnikim kazdé ¢asti poznat,
ze jsou si blizci jako dva bratfi, a podle toho se privitat, i kdyz se predtim
nevidéli (blize viz Benoist 2005).

Slovo symbol je podle Marese (2006: 3) v ¢estin€ pouzivano v né€kolika
vyznamech. Symbol tedy znamend: 1) ,,néco konkrétniho, co slouzi jako
konvenéni znak pro néco abstraktniho®; 2) ,.graficky znak*; 3) ,.konvencni,
arbitrarni znak®; 4) znak (statu, mésta, hnuti apod).

ZjednodusSené 1ze symbol chapat jako znak, ktery ma pro ty, co jej pfi-
jimaji, urcity $ir$i vyznam nez pouze svou ptvodni podobu. Symbolem se
miZze stat pojem, gesto, d¢j, barva, zvuk (napt. hudebni skladba ¢i skando-
vany pokfik), geometricky obrazec, zobrazeni urcité osoby (pfipadné osoba
samotnd) apod. Symboly (slova, obrazy, predméty) vyjadiuji dalsi
informace a souvislosti, postoje a nékdy i celou (politickou) ideologii (srov.
Smolik 2013; Kubat 2010).
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Symboly reprezentuji véci ¢i myslenky, kterym lidé pfisuzuji vyznam.
Symbol mize mit formu hmotného objektu, barvy, zvuku, sloganu, budovy
nebo ¢ehokoliv jiného. Lidé si spojuji urcité symboly s urcitymi vyznamy
a prenaseji je na dalsi generace, ¢imz se znich stavaji kulturni symboly
(Shiraev, Levy 2020: 31).

Symboly provazeji lidskou kulturu, nabozenstvi a tradice jiz po staleti.
Objevuji se v rozliénych formach a nepfeberném mnozstvi jako soucast
filozofie, estetiky, ikonografie, matematiky a logiky (Vegrichtova 2018).

Historické kofeny pouzivani symboll sahaji do davnovéku, kdy pomoci
symboll, znacek a jinych grafickych projevi byly vyjadfovany pocity,
myslenky i udalosti (Chmelik 2001).

Podstatné je také zminit, ze ,,pfislusnici riznych kultur mohou urcity
symbol vnimat naprosto odlisné, zvlasté v piipadech, kdy je symbol zcela
zékladni a Siroce zakofenény* (Kenner 2007: 7).

Typickymi symboly jsou napi. pismena abecedy, Cislice, interpunkéni
a matematickd znaménka, chemické, fyzikalni, meteorologické a dalsi
znacky, které se vyvinuly jako zkratky oznaceni (napf. miry a vahy), nebo
vznikly dlouholetymi zvyklostmi jejich uzivani. Jde tedy o konkrétni ozna-
¢eni urcitého stavu ¢i veli¢iny, oznaceni abstraktniho pojmu, zkracené nebo
obrazné vyjadteni dané¢ho jevu (Chmelik 2000: 26).

Symboly jsou charakterizovany vyznamovou pestrosti a obsahem, ktery
je vicenasobny, proménlivy, vrstveny a Casto je zaloZen na metaforické
asociaci. Na zédklad¢ této asociace v sobé symbol uplatiluje analogii mezi
vécmi z riznych kontextil, které obvykle nejsou spojeny. Vzhledem k tomu,
ze atributy symbolii maji tendenci byt obecné, abstraktni a nejednoznacné,
jejich subjektivni nebo spoleéensky koncipované vyznamy nemusi byt
ziejmé, kromé téch, ktefi je vytvareji, uzivaji a rozsituji (Vegrichtova 2018:
12).

Z psychologicko-sociologického hlediska je uték k symbolice obecnou
vlastnosti lidstva, a to zejména v krizovych situacich. V symbolice tak jed-
notlivei i skupiny hledaji spasu, utikaji jejim prostiednictvim tuzkostnym
staviim, strachu, beznadéji, nejistoté¢ apod. (Chmelik 2001: 79).

Symbol pfedstavuje souhrnné, vystizné vyjadieni malo zndmé a jinak
nezachytitelné skutecnosti. Je komplexni povahy. Z jedné strany svtij obsah
nabizi lidskému rozumu, z druhé strany je rozumem nepostizitelny. Oslovu-
je tedy mysleni i citéni. Na intenzité prozitku symbolu se zaklada jeho Zzi-
vost, jako jedna z dulezitych charakteristik (Vegrichtova 2018: 13).

Cilem symbolt je vytvofit zastupce, ktery v sob¢ bude obsahovat urcité
informace o subjektu, ktery tento symbol uziva. Neni tieba uzivat rozsahly
popis ideji, postoju, nazorl ¢i personalniho obsazeni, ktery subjekt prezen-
tuje, postaci, jestlize tyto informace subjekt s ur¢itym symbolem spoji tim,
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ze ho v urcitych souvislostech uziva. Pozorovatel, ktery tento symbol vni-
ma, si na zaklad€ svych znalosti o vyznamu symbolu vytvafi urcitou pred-
stavu o subjektu, ktery tento symbol uzil. Samoziejmé tato pfedstava pozo-
rovatele nemusi vzdy piesné odpovidat zaméru subjektu, jenz tento symbol
pouzil. Jistému pozménéni informaci se zfejmé v komunikaci nelze vy-
hnout, nebot’ pozorovatel vyklada symbol s urcitym vlastnim hodnotovym a
informaénim zakladem (Cerny 2008: 170-171).

Politické symboly jsou podstatné i z hlediska jednotlivych politickych
elit, které se pomoci nich snazi zvySovat miru koheze jednotlivych spolec-
nosti. I proto se snaZzi o to, aby alesponi zakladni statni (narodni) symboly
byly jednozna¢né (napf. hymna, statni znak, vlajka, narodni barvy atp.).
Jedna se o utvaieni hegemonie diskursu, ktera by méla zajistit, Ze interpre-
tace téchto symbolu v daném spolecenstvi bude dominantni, zfejma, pocho-
pitelna atp. (srov. Gill, Angosto-Ferrandez 2018: 431).

V piipadé posunu (¢i pfimo manipulace) symbolického diskursu Ize dis-
kutovat i o narUstajici politické nestabilit¢ konkrétniho politického rezimu
(srov. Gill, Angosto-Ferrandez 2018: 432).

Obecné Ize konstatovat, ze clovék potiebuje symboly k tomu, aby to, co
je jinak neptedstavitelné, prevedl do jakési uchopitelnosti a mohl se s tim
uspesné vyporadat. Podstatné je si uvédomit skute¢nost, symbolika je za-
kladem lidské komunikace, a proto i jednotlivé symboly se objevuji
v nejriznéj$im prostiedi, véetné politiky. Symbolika pronikd i do bézné
mluvy, do réeni a ustalenych obratl atp. (srov. Biedermann 2008).

Politika a symboly

Jak jiz bylo uvedeno, symbolika je podstatna soucast lidské komunikace,
takze je i soucasti jazyka politického. Jednotlivé symboly se vyuzivaji
v mnoha oblastech, coz se tyka politiky, propagandy, public relations (PR),
ale 1 jednotlivych instituci, které také vyuzivaji symboli k jednoznacné
identifikaci a odliSeni od jinych instituci ¢i organizaci. Konkrétni symboly
také odlisuji jednotlivé ndrody, staty, etnické skupiny atp. (srov. Mihalikova
2005).

Symboly jsou soucasti nejriznéjsich zéstav, praporti, odznakt, gest, ba-
revnych kombinaci, melodii (napf. statni hymna), pozdravi, slogant, stej-
nokrojt, uniforem, log, emblémi, erbl, piktogramu, tetovani, graffiti atd.
(srov. Danics 2002: 41; Kotlan 2003: 32; Chmelik 2000: 26; Kenner 2007:
85; Kubat 2010: 127; Smolik, Novak 2019: 166).

Politické symboly reprezentuji ve zjednodusené¢ formé slozité napady,
koncepce, obsahy, ideologie atp., které jsou redukovany na jednoduché
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obrazce. Symboly usnadiiuji orientaci ve svéteé, utvari zptisob jeho vnimani
a umoznuji pochopit slozité (politické, spolecenské) procesy (srov. Gill,
Angosto-Ferrandez 2018: 429).

S rozvojem jednotlivych spolecnosti byla symbolika a umeéni stale vice
spojovany a vyuzivany k vyjadfeni socialni identity. K prezentovani kolek-
tivni identity napfiklad slouzila fada symboll typickych pro urcity kmen
nebo skupinu. Jisté symboly (napf. erby) zacaly oznaCovat nejvyssi spole-
¢enskou autoritu a byly vyhrazeny panovnikim (Vegrichtova 2018: 23).

Z hlediska politické praxe je také vhodné konstatovat, ze vyznam (uve-
doméni) symbolu roste v situacich, pokud jeho obsah a podstata je sdilena a
rozsifovana vétsi skupinou lidi se silnymi vnitinimi vazbami a soudrznosti
(Vegrichtova 2018: 17). 1 ztoho davodu jsou symboly vyuzivany
v politické sféte (napt. v podob¢ narodnich vlajek, statnich symbolt atp.),
pfi¢emz také mizeme konstatovat, ze historicky symbolika vzdy slouzila
k vyjadfeni politické moci, sily ¢i postaveni (viz Kenner 2007: 77).

V soucasnosti se symboly (naptiklad v podobé log) pracuji i jednotlivé
politické PR agentury, které se snazi vybudovat ispé$nou znacku konkrétni
politické strany, a zaroven pomoci vhodn¢ nastavené komunikacni strategie
udrzovat pozitivni vztah mezi politickou stranou a vetejnosti (voli¢i) (srov.
Kiecek 2013: 110). Symboly vyuzivd také propaganda, piedev§im
s ohledem na moznost ukryt politické sdéleni (viz Kenner 2007).

V politice se také Casto objevuji barvy, které jsou pfisuzovany konkrét-
nim politickym proudim, ideologiim ¢i konkrétnim politickym strandm.
Asociace se vynofuji s rudou (komunismus), zelenou (environmentalismus
a ekologicka politika), oranzovou (socialni demokracie ¢i opozice obecng),
hnédou (fasismus) ¢i ¢ernou (anarchismus) barvou (podrobnéji viz Kenner
2007: 11-17). Cervena barva se stala politickym symbolem nasili, revoluce
a revolty. V komunistické Cing a Sovétském svazu zvolili predstavitelé
vlady Gervenou za barvu oficidlnich vlajek svych zemi. Cervena byla i ofi-
cialni barvou nacistického Némecka ve dvacatych a tficatych letech minu-
1ého stoleti. V Sedesatych letech pak pti demonstracich proti establishmentu
ervenymi vlajkami mévali rebelujici studenti. Cervend je barvou ozbroje-
ného odporu guerill v Jizni a Stfedni Americe, jihovychodni Asii a jizni
Africe (Shiraev, Levy 2020: 181). Bila barva je spojovan s nécim ,,dob-
rym®, ,Cistym* a ,,zndmym* a ¢erné s nécim primarn€ ,,negativnim®, ,ne-
Cistym* a ,,neznamym* (srov. Shiraev, Levy 2020: 182).

Neni piekvapujici, ze symbolika je hojné vyuzivana v politické oblasti,
ktera je na symboly, znaky, pozdravy, barevna a prostorova vyjadfeni ne-
smirné bohata. Kazda politicka strana ma svoji specifickou symboliku, ktera
umoznuje jeji snadnou identifikaci, zvySuje sounalezitost jeji Clenské za-
kladny a hraje vyznamnou roli pfi odliSeni od jinych politickych subjektti.
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Pro stoupence politickych stran maji symboly na vlajkach, odznacich ¢i
samolepkach vyznam, protoze nejenom umoznuji identifikaci, ale naznacuji
souhlasny postoj a podporu konkrétni politice strané, resp. konkrétnim poli-
tickym vizim. Symboly také maji ur¢ity mobilizacni potencial. Konkrétni
symboly politické strany v jejich vizualni podobé vyjadiuji komplikovanéjsi
koncepty, vize a strategie (srov. Bruce-Mitford a kol., 2009; Smolik 2013).
Vyuzivani symbol lze ve zyySené mife zaznamenat piedevsim
v jednotlivych volebnich kampanich politickych stran ¢i hnuti (v podobé¢
propagacnich materidli, odznakti, samolepek atp.).

Nekteré symboly (napf. teroristickych organizaci) mohou také slouzit
jako prostfedek psychologického teroru nebo hrozba vztahujici se k poza-
davktim konkrétni skupiny, ktera je pouziva (Vegrichtova 2017).

Konkrétni politické symboly (holubice, orlice, péticipa hvézda atp.) jsou
vyuzivany pfiblizné poslednich dvé sté let, kdy se zacaly formovat jednotli-
vé politické proudy, ideologie, ale i narodni staty.

Symbolika krajni pravice a krajni levice: extremisticka symbolika?

Symboliku vyuzivaji vSechny politické proudy, predev§im k vyjadieni
vlastni identity a mobilizace svych potencidlnich volict. V politologii se jiz
od pocatku 90. let 20. stoleti diskutuje o tzv. extremistické symbolice, ktera
je spojovana s krajni pravici a krajni levici.

Pokud odhlédneme od (v politickych védach) problematického terminu
Lextremismus® (a  samotného mnohovrstevného  fenoménu), Ize
v akademickém prostfedi identifikovat dva zakladni pfistupy k trestnim
postihtim tzv. extremistické symboliky (srov. Danics 2003: 10-14; Danics,
Tejchmanova 2017: 25-26). Prvni pfistup je mozné oznacit za represivni,
postihujici disledné symboliku ve vSech variantdch. Druhy je liberalni,
apelujici na mozné nejasnosti vyznamu symboll, zaméfujici se spiSe na
postih jednotlivych nasilnych trestnych €int a explicitné extremistické sym-
boliky (srov. Smolik 2010). Druhy proud také upozoriuje na skute¢nost, ze
symbolika se neustdle vyviji, je modifikovana a €asto jejimu vyznamu ro-
zumi jen velice omezeny okruh osob.

Tzv. extremisticka symbolika je pouze jednim z vnéjSich znakt extre-
mismu. Nelze tvrdit, Ze pokud neni uzivana extremistickd symbolika, je
extremismus utlumeny ¢i neexistujici, a naopak, ne kazdé vefejné uziti
symboliky historickych totalitnich rezimu je uskute¢néno s extremistickou
motivaci (Mares, Svoboda, Stehlik 2011: 37).

Uzivana symbolika krajni pravice a krajni levice je uzivana mj. mezi
mladezi, ktera mize vyjadfovat sympatie témto politickym proudim, pfi-

439



Josef Smolik

padné¢ uzivanim symbola Sokovat ¢i provokovat (srov. Smolik, Novak 2019:
159; Stefan¢ik 2020). Casto se také nabizi otazka, zda mladeZ témto symbo-
lim, a jejich obsahtim, rozumi.

Symbolika u krajni pravice i krajni levice je pouzivana v riznych for-
mach, znichZz nejcastéjsi jsou odznaky, nasivky, ¢asti odévu s tiSténymi
znaky, zpravidla jsou to tricka, éepice apod. (Chmelik 2001: 95). Symboly
se také objevuji v tiskovinach jednotlivych organizaci, letacich, samolep-
kach atp. (srov. Danics 2002: 74).

Velkéd dynamika nejriiznéjSich symbola se projevuje v prostfedi interne-
tu a socialnich siti. Casto jsou tyto symboly piebirany dalsimi uZivateli
socialnich siti, aniz by znali pfesny vyznam konkrétnich symbold. Vice nez
obsah symbolt je reflektovano jejich grafické zpracovani.

Symboly (krom mytd a ritudlti) maji také identifikacni funkci, protoze
prispivaji k socialni kohezi konkrétni skupiny (naroda, organizace, komuni-
ty, politické strany, politické frakce atp.), vyjadiuji, kdo jsme ,,my*, a zaro-
ven vylucuji kategorii ,,oni“. Obecné tedy symboly rozlisuji kategorie ,,pfi-
tel* a ,,nepritel* (viz Kotlan 2003: 32; srov. Mihalikova 2005: 531).

Z hlediska symboliky krajni pravice je mozno uvazovat o n¢kolika od-
lisSnych skupinach symboltl. Jedna se o nacistické, neonacisticke, faSistické
(v ptipadé Slovenska jsou uvadény i symboly klerofasismu) a neofasistické
symboly. Nékdy se uvazuje i o symbolech kolaborujicich organizaci.
K symbolice krajni pravice je fazena i symbolika nacionalisticka.

Symboly krajni levice reprezentuji komunismus (napf. marxismus-
leninismus, maoismus, trockismus atp.) a anarchismus (anarchokomunis-
mus, anarchosyndikalismus, anarchopacifismus atp.) (viz Mare§ 2013; srov.
Danics 2003).

Hlavnim symbolem nacismu se stal hadkovy kiiz (svastika), ktery se
predtim vyskytoval v mnozstvi riznych historickych a geopolitickych kon-
textech. 1 v soucasnosti je vyuzivany mimo (neo)nacistického kontextu
(napf. v hinduismu, pohanstvi) (Mare§ 2013: 16; Cerny 2008: 171-172;
Mericka, Smolik 2018: 62). Svastika se vyskytuje v mnoha kulturach po
celém svété bud jako ndbozensky symbol, symbol riznych organizaci a
politickych sméri nebo jako dekorativni prvek. V zapadni kultufe je svasti-
ka spojovana pfevazné s naciondlnim socialismem (Vegrichtova 2018: 119).
Svastika patii také ke starym kiestanskym symbolim. V dobach pronésle-
dovani kiestani v Rimé byla svastika pouzivana jako zastupné znameni
misto kiestanského kfize, jehoz zobrazovani bylo zakazano (blize viz Vuc-
ka 2006: 253).

Dalsi symboly (véetné mnohem star§iho runového pisma) reprezentujici
nacionalni socialismus jsou odvozovany od uzivané symboliky némeckého
nacistického rezimu (1933-1945), ptipadné je pouzivaly rakouské a némec-
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ké okultistické a esoterické skupiny (blize viz Goodrick- Clarke 1998; Ma-
re§ 2006; Moravcik, Struhar 2019).

Hlavnimi symboly komunismu jsou ruda péticipa hvézda, srp a kladivo
a ruda vlajka. Heslem komunistd se od dob vzniku marxismu stala vyzva
,Proletati viech zemi, spojte se!*, komunisté pouzivaji i pozdrav ,Cest
praci“. Ruda hvézda ma Siroké vyuziti i mimo oblast komunismu, a i podle
rozsudku Evropského soudu pro lidska prava ji neni mozné a priori spojovat
s komunismem a v této souvislosti trestat jeji pouziti (Mares 2013: 35).

Pro anarchismus je charakteristické pismeno A v kruhu, vyuzivani pte-
devs§im na ¢erném pozadi. DalSim symbolem spjatym s Antifasistickou akei
je i numerické vyjadfeni ¢isla 161, kdy A je numericky vyjadieno ¢islem 1,
pismeno F je vyjadieno Cislici 6. Velka ¢ast této symboliky je obsazena
v propagacnich materialech jednotlivych anarchistickych skupin (blize viz
Vegrichtova 2018: 163; Tomek, Slacalek 2006: 586).

Nacionalisticka symbolika podle Marese (2006: 51-52) vychazi ,,z tra-
di¢ni Ceské, pripadné i moravské a slezské symboliky, a proto jsou symboly
Ceského nacionalismu ¢asto totozné s oficialnimi statnimi ¢i bézné uziva-
nymi symboly. Jedna se mj. o oficidlni vlajku Ceské republiky (navazujici
na ceskoslovenskou vlajku), o historickou ¢eskou narodni vlajku (¢erveno-
bilou), o znak ¢eského lva, piipadné€ i o znaky dalSich korunnich zemi (mo-
ravskou a slezskou orlici), o symboliku narodniho stromu lipy a lipového
kvétu, o narodni trikoloru (¢erveno-modro-bilou) apod. Za symbolicka jsou
Ceskymi nacionalisty povazovana i dulezitd data ceské historie a statnosti,
vcetné statnich svatkt“.

Diskutovana je také personifikovana symbolika, ktera se tyka vyznam-
nych osobnosti krajni pravice ikrajni levice (srov. Chmelik 2000). Kon-
krétni osobnosti jsou spojovany s krajni pravici (napf. Benito Mussolini,
Adolf Hitler, Rudolf W. R. Hess, Joseph Goebbels, Adolf Eichmann, Fran-
sisco Franco atp.) nebo krajni levici (Vladimir Ilji¢ Lenin, Ernesto Che
Guevara, Fidel Castro, Josif Vissarionovi¢ Stalin atp.). Tyto osobnosti jsou
vyobrazovany v nejriznéjSich souvislotech, které maji glorifikovat urcité
politické rezimy ¢&i politické ideologie, ale casto také slouzi
k marketingovych tcelim (jako napt. portrét Che Guevary).

V souvislosti s krajni pravici i krajni levici se diskutuje i o graffiti, ktera
se objevuji na zdech budov, v dopravnich prostiedcich ¢i na billboardech (k
tomu srov. Danics 2002: 73-74).

Graffiti lze definovat jako zvlastni techniku nanaSeni barev na rizné
podklady v exteriéru, ale i uvnitf budov za pomoci riznych barev, spreji,
fixd, ale i Skrabanim, leptanim. Nejcastéji je tento vytvarny zanr spojovan
se subkulturami mladeze a tzv. street artem, neboli pouliénim uménim,
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ne¢kdy lze hovofit o folkloru ulice (Vegrichtova 2017: 47; srov. Smolik
2017: 188-195).

V piipadé¢ politického graffiti jde predev§im o poselstvi, vymezeni pro-
storu, pfipadné o dlouhodobé budovani konkrétni organizace ¢i politického
proudu (viz Kenner 2007: 101). Podobné¢ jsou politicka sd€leni radikalnich
proudu realizovana v podobé samolepek (stickers) ¢i nejriznéjsich zind a
bulletini (srov. Tomek, Slac¢alek 2006).

Symbolika se objevuje i v piipad¢€ tetovani, kdy se objevuji motivy kraj-
ni pravice, ale i krajni levice. Tato tetovani lze ¢lenit do nékolika zakladnich
skupin: 1) tetovani s numerickou symbolikou, 2) tetovani graficka (s reali-
emi krajni pravice a krajni levice), 3) tetovani adorujici postavy a déje téch-
to radikalnich ideologii a 4) tetovani jina (nejcastéji se slogany) (blize viz
Danics a kol. 2021: 32; podrobnéji viz Lochmannova 2020: 234-246).

ProtoZe se posuzovanim tzv. extremistické (¢i zdvadové) symboliky za-
byvaji 1 organy ¢inné v trestnim fizeni, je logickou cestou ze strany jak
krajni pravice, tak i krajni levice, modifikace pouzivanych symbold (srov.
Danics 2002: 74; Vegrichtova 2018: 114).

Diskuse

Symboly hraji v komunikaci podstatnou roli, nicmén¢ jejich obsahy nejsou
jednoznacné. Rizné skupiny a jednotlivei interpretuji stejné symboly znac-
n¢ rozdilné. Zatimco vasnivy katolik spatifuje v kiizi opravdovou viru, pro
ateistu znamena pouhé pfijeti mytu a povér. Pro urcitou skupinu miize na-
rodni vlajka vyjadfovat jednotici symbol konkrétniho spolecenstvi, stejna
vlajka u jiné skupiny mize pfedstavovat symbol utlaku ¢i kolonizace. Tato
mnohoznaénost symbolll znamena, ze symbolicky diskurs je bojistém mys-
lenek a interpretaci konkrétnich jedinct a skupin, pfi¢emz se v mnoha pfi-
padech jedna o otazky politické, které maji vysoky mobilizacni potencial
(srov. Gill, Angosto-Ferrandez 2018: 429).

Ve sttedoevropském prostoru se o politickych symbolech vedou diskuse,
pricemz ¢ast symbolil je oznaCovana za ,,extremistické*.

Samotna interpretace tzv. extremistickych symbolt je Casto velice sub-
jektivnim procesem, piicemz je v Ceském i slovenském prostiedi vyuzivano
institutu soudnich znalcti. Symboly maji sklony ziskévat své vyznamy zvol-
na, po cela staleti. Tyto vyznamy se pak podobné jako u jazykl vétvi, §tépi,
ubiraji se rlznymi cestami v zavislosti na kulturnim kontextu, nékdy se
zdvojuji, aby posilily sviyj Gc¢inek. I to je zna¢né problematicky aspekt inter-
pretace symbolt (srov. Smolik 2010).
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Pomineme-li skutecnost, zZe neexistuje zadny presny seznam nepftijatelné
symboliky, nabizi se také otazka, zda tento seznam lze viibec sestavit (srov.
Cerny 2008: 180).

Lidska komunikace je vysoce dynamickym procesem, ktery je zalozen
na uzivani nejruznéjsich symboli, coz je do jisté miry podstatna piekazka
pfi sestavovani podobnych seznami, pfestoze je mnoho odbornych publika-
ci, které se symbolim podrobnéji vénuji (srov. Danics a kol. 2021). Rovnéz
je tfeba zdUraznit, ze v jiz publikovanych ,,orientacnich® manuélech pro
potiebu bezpeénostnich slozek (Policie CR, Armada CR, Vézetiska sluzba
CR) &i pedagogické praxe se nachazi i symboly, jejichZ vefejné uziti neni
automaticky sankcionovano. Platné Ceské pravo zadny seznam ,,zakézanych
symboli“ nezné a v podstaté jej za stdvajiciho znéni ani neumoznuje vytvo-
fit (Mares, Svoboda, Stehlik 2011: 37; srov. Mare§ 2006; Morav¢ik, Struhar
2019; Lochmannova 2020).

Dalsimi ptfekazkami pfi sestavovani seznamil extremistické symboliky
mohou byt:

- nove vznikajici symboly, které 1ze jen obtizné interpretovat;

- historické symboly, které ¢asto maji mnoho vyznamu;

- fakt, ze pfesny pocet extremistickych symbolt 1ze jen obtizné ob-
sahnout (srov. Smolik 2010; Mares, Svoboda, Stehlik 2011).

Dalsi sporné momenty mohou vyplynout ze skute¢nosti, zZe urCité sym-
boly jsou vyuzivany v odévnim a hudebnim primyslu (v rdmci punkové,
metalové ¢i hip-hopové subkultury), ¢i obecné v oblasti popularni kultury
(ptikladem je masovée rozsifena podobizna Che Guevary).

Problematické je i odhalovani vyznamt konkrétnich symbold, které se
meéni v zavislosti na ¢ase, prostoru a konkrétni situaci. Severska, germanska
¢i slovanska mytologie obsahuji velké mnozstvi prvkd, které jsou uzivany
s jinym vyznamem Vv soucasnosti (napf. runové pismo, ruzné typy kiizt
atp.). Zmény v symbolice se netykaji jen jednotlivych znaku ¢i vlajek, ale
tieba i celych paramilitarnich uniforem, které jsou inspirovany uniformami
uzivanymi fagistickymi rezimy (srov. Stefa¢nik, Stradiotova 2021: 26).

V praxi proto Casto dochazi k situacim, kdy se odborna stanoviska
znalcl na problematiku extremismu u konkrétniho symbolu 1isi, coz se
nasledné projevi v rozhodnuti organt ¢innych v trestnich fizeni nebo soudd,
které neposuzuji pouze vyznam samotného symbolu, ale také miru zavinéni
osob, které ho pouzily (Morav¢ik, Struhar 2019: 53).

I proto je casto v jednotlivych piiruckach a manualech, které se vénuji
Lextremistické” symbolice uvedeno, ze se jedna pouze o seznam informati-
vniho charakteru, ktery automaticky nezaklada trestnépravni odpovédnost
(viz Ministerstvo vniitra SR 2016; srov. Mare§ 2006; Cerny 2005; Morav-
¢ik, Struhar 2019).
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Co je viak zajimavé z hlediska soudni praxe v CR je skuteGnost, Ze ,.k
naplnéni trestni dopovédnosti neni nutné, aby sam pachatel znal piesny
vyznam nasivek, postaci jeho védomi o tom, Ze jde o symboly spojené
s hnutim sméfujicim k potlaceni prav a svobod obcani a jeho vnitini vztah
k témto hnutim* (Cerny 2005: 170).

K spachani trestného ¢inu (§ 404, Tr. Zakonik, 40/2009 Sb.) vSak nedoj-
de, pokud napt. nasivku ¢i odznak osoba nosi skryté tak, ze jej nemohou
vidét vice jak dvé osoby (viz Cerny 2005).

Interpretace tzv. extremistickych symbolii v soudni praxi je kompliko-
vanym procesem, ktery v sobé zahrnuje nékolik etap (uzivatel symbolu —
obsah symbolu — policejni organy — interpretace symbolu soudnim znalcem
— statni zastupce/obhdjce - soudce a rozsudek). Jak jiz bylo uvedeno vyse,
modifikace symbolll ¢asto znemoznuje jednoznacnou interpretaci, a vede
k zatazovani novych symbolt, které jsou vsak bézné populaci obcant ,,bez-
obsazné®.

Zavér

Tento prispévek se zamértil na predstaveni diskuse o politickych symbolech,
predevsim pak v kontextu symbolt uzivanych krajni pravici a krajni levici.
Text diskutoval symboly a jejich uziti v politické praxi (vCetné PR,
politického marketingu). Pozornost se dale zamétila na symboly, které jsou
spojovany s politickymi proudy a radikalnimi ideologiemi. Nasledn¢ byla
predstavena diskuse tykajici se tzv. extremistické symboliky. Tato
problematika je v ceské politologii a kriminologii feSena jiz od 90. let 20.
stoleti. Na zakladé bezpe¢nostni praxe také vznikaji jednotlivé manudly
(srov. Chmelik 2000; Mare§ 2006; Mares, Svoboda, Stehlik 2011;
Morav¢ik, Struhar 2019; Ministerstvo vnutra SR 2016 ad.), které symboly
predstavuji a pokousi se o interpretaci v kontextu politického extremismu.
Na zavér je také vhodné zopakovat zékladni zjisténi, ze jednotlivé manualy
jsou pouze informativniho charakteru a uzivani ,.extremistické* symboliky
(bez kontextu) automaticky nezaklada trestnépravni odpoveédnost.
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