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Abstract

Contrary Aspects of Globalization in the Language Expression: To the
Semantics of Opposite Pairs of English Phrases Containing the Word
Globalization. The paper deals with opposite pairs of English phrases
containing the word globalization. It aims at identifying such phrases in
English language, clarifying their meaning and finding out what aspects of
globalization are named by them. The analytical-syntactic and comparative
methods are applied to process the data from various databases and
corpora. The author identified five opposite pairs of phrases which were
coined to name the fact that globalization is driven by various actors having
different positions in the hierarchy of economic and political power, there is
a difference between the reality and visions of globalization, there existed
various developmental stages of globalization in terms of its geographical
scope or different forms of globalization regarding the position of a nation-
state in the globalization process.

Keywords: globalization, paradigmatic relations, oppositeness, binary op-
posites.
Kruacové slova: globalizacia, paradigmatické vzt'ahy, opozitnost’, opozitné
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Uvod
V uplynulych dvoch dekadach je v suvislosti s anglickym slovom globaliza-

tion mozné pozorovat’ dva paralelne prebichajlice javy. Na jednej strane do-
chadzalo k postupnému narastu po¢tu vyznamov daného slova' a k jeho na-

! Napr. v pracach Sémantickd analyza pojmu globalizdcia (Kozarova 2013:88-89)
a Hybné sily globalizdcie (Kozéarova 2017:50-54) bolo spolu identifikovanych sedem
roznych vyznamov daného slova: 1. ,princip fungovania mentalnych procesov
u deti, ktory je odrazom skutoCnosti, ze deti spociatku vnimaji okolity svet ako
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duzivaniu v rozmanitych kontextoch do takej miery, Ze niektori autori glo-
balizaciu oznacili za ,,prazdny koncept™ (blizSie pozri Steger 2018). Na
druhej strane, paralelne s tymto procesom, sa spolu so slovom globalization
zacali pouZzivat’ rozne privlastky, ktoré jeho vyznam v konkrétnom kontexte
blizsie urcuju (napr. deep globalization, shallow globalization a i.) a taktiez
zacali vznikat nové slova, ktoré pozostdvajii so slovotvorného zakladu
glob- a pripon -al + -iz + -ation (pre-globalization, proto-globalization, hy-
perglobalization a i.) (Kozarova 2021). Niektoré z tychto novovznikajucich
slov, resp. slovnych spojeni sa pouzivali na explicitné vyjadrenie protiklad-
nych aspektov globalizécie.

Cielom tohto prispevku je identifikovat” opozitné dvojice anglickych
slovnych spojeni obsahujucich slovo globalization, zistit, v akom vyzname
sa pouzivaju a aké aspekty globalizacie pomentvaju. Zameriavame sa pri-
tom na identifikaciu tych opozitnych dvojic, ktoré majii povahu terminu?.
Nasim cielom nie je podat’ vyCerpavajuci zoznam takychto opozitnych dvo-
jich, ale skor poukazat’ na moznosti pristupu k skimaniu danej problemati-
ky.

V procese identifikacie relevantnych opozitnych slovnych spojeni a ich
vyznamov sme Cerpali zo zdrojov dostupnych v databazach Web of Scien-
ce, Scopus, Springer Link, Proquest Central, Google, Books Google, Scho-
lar Google a Semantic Scholar a korpusu iWeb: The Intelligent Web-based
Corpus. Po excerpovani jednotlivych slovnych spojeni sme za pouzitia ana-
lyticko-syntetickej metddy a komparativnej metody zistovali, aké lexikalne
vyznamy tieto opozitné dvojice nadobudaju v prisluSnom kontexte a aké
Specifické aspekty globalizacie pomentvaju.

celok®, 2. ,vyuCovacia metdoda“ vychadzajica z vysSie uvedeného principu, 3.
,Sirenie javov s celosvetovym dosahom®, 4. ,spolocensky proces (komplex
procesov, trend ¢i tendencia) vyznacujici sa zintenziviiovanim socialnych vztahov,
presahovanim hranic, narastanim vzajomnej prepojenosti a zavislosti, integrovanim
spolocenstiev do jedného celku a zjednocovanim l'udstva®, 5. ,,spdsob usporiadania
globalnej moci, pre ktory je charakteristické prepojenie a vzijomna zavislost
vsetkych cCasti sveta“, 6. ,stratégia vyuzivana firmami na udrzanie si
konkurencieschopnosti na globalnom trhu (napr. presun vyroby a vyvoja produktov
do zahranicia)“, 7. ,ideoldgia predstavujica subor nazorov na rieSenie rozdielov
medzi vyspelymi amenej rozvinutymi krajinami, ktory zodpoveda zaujmom
mocenskych elit“.

2V anglickom odbornom texte sa objavujii aj opozitné dvojice slovnych spojeni ob-
sahujucich slovo globalization, ktoré nemaji povahu terminu. Ako priklad je mozné
uviest’ opozitné dvojice zlozené zo slova pomenuvajuceho farbu a slova globaliza-
tion: white globalization — anti-white globalization, white globalization — black glo-
balization, pink globalization — black globalization, blue globalization — grey globa-
lization (k vyznamom tychto slovnych spojeni blizSie pozri Kozarova 2021).
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Opozitnost’ ako paradigmaticky vzt'ah

Slovna zasoba jazyka predstavuje usporiadany systém. Vztahy medzi jed-
notlivymi lexikalnymi jednotkami daného systému mozu byt dvojakého
druhu: paradigmatické alebo syntagmatické. Paragidmatické vztahy existu-
ju ,,medzi lingvistickymi jednotkami, ktoré mézu byt navzajom zamenitel-
né vramci jednej atej iste syntagmy*, zatial' ¢o ,;syntagmatické vztahy
existuji medzi jednotkami jazykového systému, ktoré su skombinované, t. j.
ktoré sa vyskytuju vedl'a seba“ (Lipka 1992: 12).

Lipka (1992) vymedzuje Styri typy paradigmatickych vztahov:

1. homonymia/polysémia (fonologicka a grafickd forma lexikélnych
jednotiek je zhodna, ich vyznam je odlisny/fonologicka a graficka forma le-
xikalnych jednotiek je zhodnd, vyznam je Ciastocne identicky);

2. synonymia (fonologicka a graficka forma lexikalnych jednotiek je od-
li$nd, vyznam je Ciastocne identicky);

3. antonymia (fonologicka a grafickd forma lexikalnych jednotiek je od-
li$nd, vyznam je protikladny);

4. hyponymia/hyperonymia (fonologicka a grafickd forma lexikalnych
jednotiek je odlisna, vztah vyznamov lexikalnych jednotiek nie je opozitny,
je zalozeny na hierarchii, podriadend lexikalna jednotka predstavuje hypo-
nymum, nadriadena hyperonymum).

Niektori autori (ako napr. Lyons 1977; Cruse 1986; Lipka 1992, 2002;
Cermak 2010 a i.) rozli§uju antonymiu v uz$om zmysle a antonymiu v §ir-
Som zmysle nazyvanu opozitnost. Vztah opozitnosti mdze existovat’ medzi
dvoma lexikalnymi jednotkami, kedy je mozné hovorit’ o binarnych (dvoj¢-
lennych, dichotomickych) opozitach, alebo medzi viacerymi lexikalnymi
jednotkami, tzv. nebindrnymi (viacClennymi, polytomickymi) opozitami
(Cermak 2010).

Vychadzajic z prac Lyonsa (1968, 1977), Lipka (2002: 163-168) rozli-
Suje Styri typy vztahov, ktoré mozu existovat’ medzi binarnymi opozitami:

1. komplementarnost, ktord sa vyznacuje tym, ze ,,negacia jedného [Clena
dvojice] implikuje potvrdenie druhého a naopak®, priCom tieto opozita
nie su stupfiovatel'né (gradovatel'né), napr. slobodny — Zenaty;

2. antonymiu v uz§om zmysle vyznacujicu sa tym, Ze ,,potvrdenie [...] jed-
ného Clena [dvojice] neimplikuje negaciu druhého, ale naopak to nepla-
ti, priCom tieto opozita su stupiiovate'né (gradovatelné), napr. velky —
maly;

3. konverznost, pre ktoru je charakteristické, Ze ,,dvojice viet s lexémami
ako kupit' a predat alebo manzel a manzelka sa navzajom implikuju®.
Stekauer (1993) uvadza, Ze tieto opozitné dvojice nie su stupiiovatelné
a negacia jedného ¢lena dvojice neznamena potvrdenie druhého ¢lena.
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4. direk¢nost, ktora je ,,zaloZend na predstave protikladného pohybu (t. j.

v opaénych smeroch)®, napr. hore — dole (Lipka 1992: 149).

Medzi nebinarnymi opozitami Lyons (1977) rozlisuje tie zaloZené na se-
ridlovosti (Skaly, hodnosti) a cyklickosti. Pre podrobne;jsiu klasifikaciu nebi-
narnych opozit® blizsie pozri Cermak (2010).

Vplyv tohto paradigmatického vztahu ,,sa prejavuje pri vzniku lexikal-
nych neologizmov, ato osobitne pri tvoreni rozlicnych afixalnych
i zlozenych slov so Sirokou sémantickou Skalou protikladnosti, protire¢enia
a negacie, ako aj pri vzniku protikladnych vyznamov v ramci jedného slo-
va*“ (Horecky, Buzassyova, Bosak a kol. (1989: 337), pozn. tito autori pra-
cuju s pojmom antonymia).

Vyznamy opozitnych dvojic anglickych slovnych spojeni obsahujicich
slovo globalization

Z dostupnych zdrojov sme v anglickom jazyku identifikovali pat opozit-
nych dvojic slovnych spojeni obsahujucich slovo globalization (slovné spo-
jenia su zoradené chronologicky podl'a datumu najstarSiecho vyskytu v nami
analyzovanych zdrojoch): globalization from above — globalization from be-
low, neoliberal (hegemonic) globalization — counter-hegemonic globaliza-
tion, endogenous globalization — exogenous globalization, moderate globa-
lization — hyperglobalization, deep globalization — shallow globalization.

Od 90-tych rokov 20. storocia zacal Richard Falk (1994) vo svojich pra-
cach pouzivat’ opozitné slovné spojenia globalization from below (v doslov-
nom preklade do slovenéiny globalizacia zdola) a globalization from above
(v doslovnom preklade do slovenéiny globalizacia zhora). V praci Resisting
‘Globalization-from-Above’ through ‘Globalization-from-Below’ ich vy-
znam vymedzil nasledovne:

,,Sposob, akym transnarodné trhové sily dominuju politickej scéne, vratane
vyznamnej kooptacie $tatnej moci [...] je tu identifikovany ako ,globalizacia
zhora®, subor sil a legitimizujucich idei, ktoré si v mnohych ohladoch
umiestnené mimo efektivny dosah tzemnej autority aktoré si ziskali
vacsinu vlad ako tichych partnerov. Ale globalizacia ponimand takto
vyvolala kritiku aodpor, jednak na lokalnej baze [...], vychadzajicej z

3V kontexte skiimanej problematiky je mozné k nebinarnym opozitim zaradit’ §tvo-
ricu slovnych spojent: thick globalization, diffused globalization, expansive globali-
zation a thin globalization, ktora bola vytvorena na zaklade kombinacie Styroch roz-
nych premennych (extenzita, intenzita, rychlost’ a tendencia) Heldom et al. (1999)

v snahe o systemizaciu poznatkov o globalizacii.
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konkrétnych S$pecifik Casu a miesta, a na transnarodnej baze, zahfnajicej
prepojenie poznania a politickej ¢innosti v stovkach obc¢ianskych iniciativ.
Tento druhy menovany subor javov je pomenovany ,globalizacia zdola**
(Falk 2000: 49).

Vztah tejto opozitnej dvojice je zalozeny na direk¢nosti, na protiklad-
nosti, ktora vyplyva z odlisného postavenia aktérov v hierarchii ekonomic-
kej a politickej moci. Tieto slovné spojenia teda oznacuju skutoCnost’, Ze
globalizacia je jednak vyrazne usmerfiovand tymi aktérmi, ktori pdsobia
v rozhodovacich politicko-ekonomickych Struktirach spoloc¢nosti, ale zaro-
veil tu existuje silna tendecia ovplyviiovat podobu a smerovanie globaliza-
cie zo strany aktérov pdsobiacich mimo takychto §truktir®.

V prvej dekade 21. storocia sa zaCala pouzivat’ aj opozitna dvojica neo-
liberal (hegemonic) globalization (v doslovnom preklade do slovenciny ne-
oliberdlna (hegemonisticka) globalizacia) a counter(-)hegemonic globaliza-
tion (v doslovnom preklade do sloveniny protihegemonisticka globaliza-
cia). Pojem counterhegemony bol vytvoreny Antoniom Gramscim (1995),
slovné spojenie counter-hegemonic globalization zafal pouzivat Santos
(2002). Vo svojich pracach uvedené slovné spojenia pouziva v takychto vy-
znamoch:

»[...] pre hegemonisticka globalizaciu je hlavaym zaujmom neobmedzena
expanzia globalneho kapitalizmu aako taka legitimizovala vznik
rozsiahlych, neodvratnych a nakoniec pozitivnych (ak chapanych ako rast
podporujucich) foriem socidlnej exkluzie®. (Santos 2002: 459)

Counter-hegemonic globalization oznacuje ,,obrovsky stbor sieti, iniciativ,
organizacii ahnuti, ktoré bojuji proti ekonomickym, socidlnym
apolitickym vysledkom hegemonistickej globalizacie, spochybiuji
koncepcie svetového vyvoja, ktoré st zakladom takejto globalizacie,
a navrhuju alternativne koncepcie.“ (Santos 2005: 29).

Vztah tejto opozitnej dvojice je zaloZeny na komplementarnosti, na
protikladnosti reality a predstdv o podobe globalizacie. Tieto slovné
spojenia su odrazom skutocnosti, Zze na jednej strane globalizdcia na
prelome 20. a 21. storo¢ia mala podobu expanzie globalneho kapitalizmu
sprevadzanej socidlnou exkliziou, no na druhej strane explicitne pomentva-

4 Luke (2008: 132) navrhuje rozsirit’ tito opozitni dvojicu na rad polytomickych
opozit, a to o slovné spojenie globalization-from-in-between, ked’ze ,tato priestoro-
va antindmia nezachytava, kde sa vicSina existujicej globalizacie odohrava pro-
strednictvom technologie®.
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ju to, Ze existuje nesuhlas s takouto podobou globalizacie a vznikaju alter-
nativne predstavy o jej budicom smerovani.

Santos (2002: 446) pouziva slovné spojenia neoliberal globalization,
hegemonic globalization a globalization from above a taktiez slovné spoje-
nia counter-hegemonic, globalization from below ako synonyma, ¢o na-
svedCuje tomu, Ze st pomenovanim urcitych vybranych aspektov tej istej
mimojazykovej reality: expanzivneho Sirenia globalneho kapitalizmu pod-
porované¢ho ekonomickou a vladnucou elitou na jednej strane a odporom
voci takejto podobe globalizacie zo strany vylu¢enych skupin, ktorych pred-
stavy o jej smerovani sa zasadnym spdsobom odlisuju.

V polovici prvej dekady 21. storocia Claudio Cioffi-Revilla (2006) vy-
medzil dva druhy globaliza¢nych procesov vo svetovej historii: endogenous
globalization (v doslovnom preklade do slovenciny endogénna globaliza-
cia) a exogenous globalization (v doslovnom preklade do slovenéiny exo-
génna globalizdcia). Oba procesy definoval nasledovne:

Endogenous globalization predstavuje ,,proces rastu alebo expanzie, ktora sa
uskutoéniuje vramci daného svetového regiénu (napr. expanzia Uruku
v Mezopotamii, Rima v Stredomori [...])* (Cioffi-Revilla 2006: 80).

Exogenous globalization ,sa objavuje medzi geograficky vzdialenymi
svetovymi systémami, ktoré boli predtym od seba oddelené (napr. spojenie
euroazijského, juhoamerického a mezoamerického svetového systému v 16.
storoci n. 1.)* (Cioffi-Revilla 2006: 80).

Vztah medzi tymito dvoma opozitnymi dvojicami je mozné oznacit’ za
komplementarny. Samotny autor pomenuva hlavny rozdiel medzi tymito
dvoma druhmi globalizacie ako ,priestorovy, nie az tak velmi Casovy
a rozliSujucim znakom exogénnej globalizacie je, Ze produkuje mensi pocet
vyslednych svetovych systémov* (Cioffi-Revilla 2006: 80). Vznik tejto opo-
zitnej dvojice je odrazom vyvoja globalizacie a potreby pomenovat’ rdzne
vyvojové stupne tohto procesu.

Na prelome prvej a druhej dekady 21. storocia sa v pracach Daniho Ro-
drika objavuju slovné spojenia moderate globalization (v doslovnom pre-
klade umiernena globalizacia) a slovo hyperglobalization (v doslovnom
preklade do slovenéiny hyperglobalizacia), ktoré navzajom stoja
v opozitnom vztahu. Tento autor ich pouziva v nasledovnych vyznamoch:

V pripade hyperglobalization je ,domaci ekonomicky manazment [...]
podriadeny medzinarodnému obchodu a financiam [...]. Ekonomicka
globalizacia, medzinarodna integracia trhov tovarov a kapitalu (ale nie
prace) sa stali cielom sami o sebe, zatiefiujuc domace agendy“ (Rodrik
2011: 76).

215



Irina Kozarova

Moderate globalization sa vztahuje na rezim, ktory ,.dovoluje dostatok
medzinarodnej discipliny a pokroku smerom k liberalizacii obchodu, aby
bol zabezpeceny Culy svetovy obchod, no zaroven dava vladam dostatok
priestoru na to, aby reagovali na domace socialne a ekonomické potreby.
Medzinarodnoekonomicka politika by mala byt podriadena cielom
domaécej politiky — plnej zamestnanosti, ekonomickému rastu, rovnosti,
socialnemu poisteniu a Statu blahobytu* (Rodrik 2011: 76).

Tato opozitnda dvojica je prikladom antonymie vuzSom zmysle
a pomenuva dve protikladné formy globalizacie, ktoré sa liSia, ako explicit-
ne vyjadruju Coleman a Sajed (2013:175) ,,mierou, do akej obmedzuju
schopnost’ §tatov zasahovat do formovania dosahov globalizacie na ich
vlastné ekonomiky a spolo¢nosti®. Tieto slovné spojenia sa teda pouzivaju
na oznacenie skutocnosti, ze globalizacia méze mat’ viacero podob.

Pri vymedzovani vyznamu tychto dvoch slovnych spojeni Rodrik vy-
chéadzal z Lawrencovej (1993) terminolédgie, v ramci ktorej dané protikladné
javy oznacoval slovnymi spojeniami deep global integration (v doslovnom
preklade do slovenéiny hlboka globalna integrdcia) a shallow global integ-
ration (v doslovnom preklade do slovenéiny plytka globadlna integracia).
Z uvedené¢ho dévodu niektori autori, ako napr. Voutsa a Borovas (2015),
pouzivaju slovné spojenie deep globalization ako synonymum k hyperglo-
balization a shallow globalization ako synonymum k moderate globaliza-
tion.

Zaver

Spolu s prehlbovanim poznatkov o globalizaénych procesoch sa anglicka
slovnd zasoba priebezne obohacuje o novéslovné spojenia, ktoré
pomenuvaju protikladné aspekty globalizdcie. V nami zachytenej vzorke
opozitnych dvojich boli vtomto zmysle pomenované tieto aspekty
globalizacie: odliSné postavenic aktérov globalizacie v hierarchii
ekonomickej a politickej moci (globalization from above — globalization
from below), protikladnost medzi realitou a predstavami o podobe
globalizacie (neoliberal (hegemonic) globalization — counter-hegemonic
globalization), r6zne vyvojové stupne globalizacie s roznym geografickym
rozsahom (endogenous globalization — exogenous globalization), mozné
podoby globalizacie s odliSnym postavenim Statu (hyperglobalization —
moderate globalization, deep globalization — shallow globalization).

Prispevok je sucastou rieSenia grantového projektu VEGA ¢&. 1/0544/21
,Dysfunkéné §taty - aktualny fenomén svetovej politicko-priestorovej Struk-
tury* (veduci projektu: prof. RNDr. Robert I$tok, PhD.).
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